GYŐR MEGYEI JOGÚ VÁROS ÖNKORMÁNYZATÁNAK




K Ö Z G Y Ű L É S E

12/2008. (VII.03.) 

J E G Y Z Ő K Ö N Y V

Készült: Győr Megyei Jogú Város Önkormányzata Közgyűlésének 2008. július 03-án tartott ülésén.

Jelen vannak:  Borkai Zsolt polgármester,

Dr. Ottófi Rudolf alpolgármester,  

Németh Zoltán alpolgármester,

Simon Róbert alpolgármester, 

Dr. Somogyi Tivadar alpolgármester,

Bári Olga, Bárány István, Borsi Róbert, Dr. Kun András, Dr. Schmidt Péter, Dr. Schreiner László, Dr. Dézsi Csaba András  Dr. Sík Sándor, Dr. Németh Viktor, Ecker Gyula, Eredics Imre, Ferenczi Tamás, Ferenczy Lajos, Fűke Géza, Gangl András, Hajszán Gyula, Hegyi Zoltán, Herkely Ákos, Horváth László, Horváth Vilmos, , Kovács Tamás, Mohos Péter, dr. Neupor Zsolt, Pádár László, Szabó Erik, Szabó Jenő, Szijjártó Péter.

Távolmaradását előzetesen jelezte: Kalmár Ákos, Sághy Zsolt, Dr. Dézsi Csaba András képviselő.

Távolmaradását nem jelezte: Bécsi Zoltán, Szabó József képviselő.

Várható késését jelezte: Bárány István és Szijjártó Péter képviselő.

Jelen vannak továbbá: 

Dr. Lipovits Szilárd
jegyző,

Dr. Horváth Klára  
aljegyző,

Kocsis Márta, az Önkormányzati és Szervezési Osztály munkatársa

Mező Tímea, az Adóügyi Osztály vezetője

Iklódi Emilné, az Ellenőrzési Csoport vezetője

Stipkovits Tamás, az Építéshatósági Osztály vezetője

Benedeczkyné Bartos Judit, a Gyámügyi Osztály vezetője

Horváth Kis Andrásné, a Munkaügyi Csoport vezetője

Páternoszter Piroska, a Népjóléti Osztály vezetője

Papp András, az Oktatási és Kulturális Osztály vezetője

Tóth Béla, a Pénzügyi Osztály vezetője

Révi Zsolt, a Stratégiai-városfejlesztési Osztály vezetője

Kolonics Erzsébet, a Vagyongazdálkodási Osztály vezetője

Tóthné Papp Terézia, a Városépítési Osztály vezetője

Czaun János, Veszprém város alpolgármestere,
a sajtó munkatársai, valamint 

mintegy 10 érdeklődő állampolgár.

****

Borkai Zsolt polgármester: Kéri, hogy a képviselők a létszám megállapítása érdekében gombnyomással jelezzék jelenlétüket!

Megállapítja, hogy az ülésen 26 képviselő – a megválasztott képviselők több mint fele – jelent meg, tehát a testület határozatképes. Az ülést megnyitja.

Távolmaradásukat előzetesen Dr. Dézsi Csaba András, Kalmár Ákos, Sághy Zsolt képviselők jelentették be.

Várható késését  jelezte: Bárány István és Szijjártó Péter képviselő.

Tájékoztatja a jelenlévőket, hogy az ülés tervezett napirendjét a kiküldött meghívó tartalmazza.

Az ülés előtt került kiosztásra az állami főépítész GYÉSZ módosítására vonatkozó záró állásfoglalása, melyet az  I/7. napirendi pont tárgyalásakor kér figyelembe venni.

Ahogy azt a meghívóban is jelezték a II/1. napirendi pont anyaga, „dr. Kun András képviselő úr kérdése”  még a 2008. június 12-i közgyűlés anyagával együtt került kipostázásra, a válasz a június 12-i ülés előtt kiosztásra.

Az ülés előtt került kiosztásra dr. Kun András II/2. sorszámmal jelölt kérdésre adott válasz, melyet e napirendi pont tárgyalásánál kér figyelembe venni.

Javasolja, hogy a meghívóban III/8-as sorszám alatt szereplő „Javaslat a Cuha-völgyi Bakonyvasút Szövetségbe való belépésre” című előterjesztést  III/1. sorszám alatt tárgyalja meg a közgyűlés. Értelemszerűen a meghívóban III/1-es sorszámmal szereplő előterjesztés, valamint az ezt követő napirendi pontok sorszáma  eggyel emelkedik.

Szintén az ülés előtt került kiosztásra a könyvvizsgáló véleménye, mely a meghívóban III/1. sorszámú, „Javaslat a Győri Kulturális-, és Fesztiválközpont megvalósítására hosszú távú szerződéses konstrukció keretében”, valamint a III/2. sorszámú, „Javaslat multifunkcionális csarnok megvalósítására” címet viselő előterjesztéseket érinti. Kéri, hogy a könyvvizsgálói véleményt értelemszerűen ezen napirendi pontok tárgyalásakor vegyék figyelembe. 

A meghívóban nem szerepel, de postázásra került a június 12-i közgyűlés napirendjéről levett „Javaslat a közoktatási intézmények 2008/2009-es tanév közalkalmazotti létszámának változásáról címet viselő előterjesztés, melyet a III/18-as sorszámmal javasol a napirendre felvenni, a további napirendek sorszáma értelemszerűen eggyel emelkedik.

Ugyancsak az ülés előtt került kiosztásra tájékoztatás céljából a Nyugat-dunántúli Közigazgatási Hivatal vezetőjének törvényességi észrevétele, mely a Győri Kistérségi Társulás társulási megállapodásának egyes rendelkezéseit érinti. A szükséges intézkedések megtételére a későbbiekben kerül sor. 

Szintén kiosztásra kerül a „Felhatalmazás kérése az állami költségvetési kapcsolatok 2008. július 31-én esedékes határidejű esetleges korrekciójához” című előterjesztés, melyet a zárt ülést megelőzően, folytatólagos sorszámmal javasol a napirendre venni. 

Az ülés előtt került kiosztásra az Oktatási, Kulturális és Sportbizottság két előterjesztése a „Javaslat a Győri Filharmonikus Zenekar igazgatója közalkalmazotti munkaviszonyának közös megegyezéssel történő megszüntetésére” valamint a „Javaslat Óvodavezető megbízására„ című előterjesztés, melyeket a zárt ülés napirendjére, folyamatos sorszámozással javasol felvenni. 

Kéri, hogy akinek a napirenddel kapcsolatos észrevétele, vagy más javaslata van, jelezze!

Mivel észrevétel, illetve újabb indítvány nem érkezett, szavazásra bocsátja a szóban kiegészített napirendet.

Megállapítja, hogy a Közgyűlés – melynek létszáma 27 főre növekedett - a napirendet 26 igenlő, egyhangú  szavazattal elfogadta. (1 fő nem vett rész a szavazásban)
I. FŐ NAPIRENDEK:

1. Tájékoztató az önkormányzati beruházások jelenlegi helyzetéről

Előterjesztő:
Borkai Zsolt polgármester

2. Javaslat a köztemetőkről és a temetkezés rendjéről szóló 16/2004. (IV.16.) Ök. rendelet felülvizsgálatára és a Nádorvárosi Köztemető VII. parcellájának kegyeleti parkként történő kialakításának megkezdésére

Előterjesztő:
Borkai Zsolt polgármester

3. Javaslat a reklámrendelet és a közterület-használatról szóló rendelet módosítására és kiegészítésére

Előterjesztő:
Borkai Zsolt polgármester

4. Javaslat a Közgyűlés 2008. II. félévi munkatervére

Előterjesztő:
Borkai Zsolt polgármester

5. Győr város területén egészségügyi alapellátási szolgálatok körzeteinek kialakításáról szóló rendelet módosítása, fogorvosi, védőnői szolgálatok működésének áttekintése

Előterjesztő:
Ecker Gyula, az Egészségügyi, Szociális és Lakásügyi Bizottság elnöke

6. Javaslat az etikai vétségekkel kapcsolatos eljárás szabályozására

Előterjesztő:
Herkely Ákos, a Közigazgatási Bizottság elnöke

7. Győr Megyei Jogú Város Szabályozási tervének, településszerkezeti Tervének és a GYÉSZ módosítása

Előterjesztő:
Révi Zsolt városi főépítész

II. ÍRÁSBAN BENYÚJTOTT KÉRDÉSEK, INTERPELLÁCIÓK:

· Dr. Kun András önkormányzati képviselő úr kérdése
· Dr. Kun András önkormányzati képviselő úr kérdése

III. DÖNTÉST IGÉNYLŐ ÜGYEK:

1. Javaslat a Cuha-völgyi Bakonyvasút Szövetségbe való belépésre

Előterjesztő:
Borkai Zsolt polgármester

2. Javaslat a Győri Kulturális-, és Fesztiválközpont megvalósítására hosszú távú szerződéses konstrukció keretében

Előterjesztő:
Borkai Zsolt polgármester

3. Javaslat multifunkcionális csarnok megvalósítására

Előterjesztő:
Szijjártó Péter, a Gazdasági, Informatikai és Idegenforgalmi Bizottság elnöke

4. Javaslat a 2008. évi költségvetésben nem szereplő nagyberuházásokkal, kiemelt feladatokkal kapcsolatos, illetve egyéb kiadási előirányzat biztosítására

Előterjesztő.
Borkai Zsolt polgármester

5. Javaslat az Agóra Pólus – Pólus -, illetve társpólus városok kulturális infrastruktúra fejlesztéseinek támogatása (TIOP-1.3.3/08/1) című támogatási konstrukció első körös fordulójára történő pályázat benyújtására

Előterjesztő:
Borkai Zsolt polgármester

6. Javaslat a Győri Kommunális Szolgáltató Kft. részére készfizető kezesség biztosítása a Győr Nagytérségi Hulladékgazdálkodási Önkormányzati Társulás KEOP 1.1.1 „Települési szilárdhulladék-gazdálkodási rendszerek fejlesztése” pályázat megvalósításához

Előterjesztő:
Borkai Zsolt polgármester

7. Javaslat a közvilágítási aktív és passzív elemek karbantartására, valamint a közvilágítási villamos energia versenypiacról történő közbeszerzés előkészítésére, biztosítva a kistérségi települések részére is a közbeszerzési eljárásban való részvétel lehetőségét

Előterjesztő:
Borkai Zsolt polgármester

8. Javaslat az „Új Magyarország Lakás Felújítási Program”-hoz kapcsolódó önkormányzati támogatás előirányzatának emelésére

Előterjesztő:
Borkai Zsolt polgármester

9. Előterjesztés az iparosított technológiával készült épületek lépcsőházi fűtéséről

Előterjesztő:
Borkai Zsolt polgármester

10. Tájékoztató a Móricz Zsigmond út csapadékvíz csatorna és útépítéséről

Előterjesztő:
Borkai Zsolt polgármester

11. Javaslat Győr Megyei Jogú Város Polgármesteri Hivatala létszámának megemelésére

Előterjesztő:
Borkai Zsolt polgármester

12. Javaslat a „Győri Filmalap” létrehozására szóló együttműködési megállapodás megkötésére

Előterjesztő:
Borkai Zsolt polgármester,




Kalmár Ákos, a Pénzügyi Bizottság elnöke és


Szijjártó Péter, a Gazdasági, Informatikai és Idegenforgalmi Bizottság elnöke

13. Tájékoztató a 2008. május hónapban az intézmények által saját hatáskörben, továbbá a Polgármesteri Hivatalban végrehajtott előirányzat-módosításokról

Előterjesztő:
Borkai Zsolt polgármester

14. Az Európai Mobilitási Hét és Autómentes Nap 2008. évi megrendezéséről

Előterjesztő:
Borkai Zsolt polgármester

15. Javaslat Győr Kártyaprogram elindítására és a Győr Városi Kártya bevezetésére

Előterjesztő:
Borkai Zsolt polgármester

16. Javaslat GKM-Turisztikai célú – EuroVelo – kerékpárút építés pályázaton való részvételére

Előterjesztő:
Borkai Zsolt polgármester

17. Javaslat GKM-közlekedésbiztonsági kerékpárút (Győr-Szentiván-kertváros-Gönyű) tervezés pályázaton való részvételre 

Előterjesztő:
Dr. Ottófi Rudolf alpolgármester

18. Javaslat közoktatási intézmények 2008/2009-es tanév közalkalmazotti létszámának változásáról

Előterjesztő: 
Dr. Ottófi Rudolf alpolgármester

19. Előirányzat biztosítása új óvodai csoportszobák berendezésére, valamint oktatási intézményekben történő létszámfejlesztésre

Előterjesztő:
Borkai Zsolt polgármester

20. Javaslat Győr Megyei Jogú Város Önkormányzatának fenntartásában működő nevelési, oktatási intézmények 2008/2009. tanévben induló csoport/osztály számára

Előterjesztő:
Dr. Ottófi Rudolf alpolgármester

21. Javaslat a Győr, Bisinger J. sétány területén a 7005., 7009. és 7029. hrsz. alatti ingatlanon létesítendő Nemzeti Kegyeleti Emlékpark kertészeti elemei és kiegészítő műtárgyai megvalósítása érdekében a park építészeti és kertészeti terveinek elfogadására és közérdekű kötelezettség-vállalás szervezésére

Előterjesztő.
Dr. Ottófi Rudolf alpolgármester

22. Javaslat a Hajléktalanokat Segítő Szolgálatnál szociális étkeztetés biztosítására, valamint időszakos férőhelyszám bővítésére

Előterjesztő:
Ecker Gyula, az Egészségügyi, Szociális és Lakásügyi Bizottság elnöke

23. A győri 6872/A/3. hrsz.-ú ingatlan (Győr, Apáca u. 16. sz. alatti társasházi lakás) értékesítésére

Előterjesztő:
Ecker Gyula, az Egészségügyi, Szociális és Lakásügyi Bizottság elnöke

24. A Győr-Pér Repülőtér Kft. hasznosítására kiírandó pályázati felhívás

Előterjesztő:
Szijjártó Péter, a Gazdasági, Informatikai és Idegenforgalmi Bizottság elnöke és 

Horváth László, a Tulajdonosi Bizottság elnöke

25. Javaslat a győri 6616/3. hrsz.-ú ingatlan értékesítésére a Győri Kommunális Szolgáltató Kft.-nek

Előterjesztő:
Szijjártó Péter, a Gazdasági, Informatikai és Idegenforgalmi Bizottság elnöke

26. A győri 7168/6. hrsz.-ú ingatlan (Árpád tömb) hasznosítása

Előterjesztő:
Szijjártó Péter, a Gazdasági, Informatikai és Idegenforgalmi Bizottság elnöke
27. Hozzájárulás a győri 2858/45 hrsz.-ú ingatlanon létesítendő sportpálya bérbeadás útján történő hasznosításához

Előterjesztő:
Szijjártó Péter, a Gazdasági, Informatikai és Idegenforgalmi Bizottság elnöke

28. Javaslat a győri 7147 hrsz.-ú ingatlan részterületére (Győr, Árpád u. 28-32.) ingyenes használati jog alapítására

Előterjesztő:
Szijjártó Péter, a Gazdasági, Informatikai és Idegenforgalmi Bizottság elnöke

29. Győr Megyei Jogú Város Önkormányzata és a Győr-Moson-Sopron Megyei Önkormányzat közötti ingatlancserére vonatkozó megállapodás

Előterjesztő:
Szijjártó Péter, a Gazdasági, Informatikai és Idegenforgalmi Bizottság elnöke

30. A győri 2583/1 hrsz.-ú, Győr, Szent Imre u. 26-28. sz. alatti ingatlan üzemeltetése

Előterjesztő.
Szijjártó Péter, a Gazdasági, Informatikai és Idegenforgalmi Bizottság elnöke

31. Javaslat a polgármester jutalmazására

Előterjesztő:
Herkely Ákos, a Közigazgatási Bizottság elnöke

32. Javaslat a gyárvárosi közoktatási intézmények további működtetésére

Előterjesztő:
Dr. Németh Viktor, az Oktatási, Kulturális és Sportbizottság elnöke

33. Javaslat Győr Megyei Jogú Város Önkormányzata által jóváhagyott Közoktatási Esélyegyenlőségi Programra épülő akcióterv jóváhagyására

Előterjesztő:
Dr. Németh Viktor, az Oktatási, Kulturális és Sportbizottság elnöke

34. Javaslat közoktatási intézmények alapító okiratainak módosítására és az Újvárosi Óvoda elnevezésének módosítására

Előterjesztő:
Borkai Zsolt polgármester és 




Dr. Németh Viktor, az Oktatási, Kulturális és Sportbizottság elnöke

35. Javaslat a sportiskolai képzésben résztvevő egyesületek, oktatási intézmények támogatására kiírt pályázati keret felosztására

Előterjesztő:
Dr. Németh Viktor, az Oktatási, Kulturális és Sportbizottság elnöke

36. Javaslat alapítványok támogatására

Előterjesztő:
Kalmár Ákos, a Pénzügyi Bizottság elnöke

37. A Győr-Pér Repülőtér Kft.-ben pótbefizetés és a 2008. évi tulajdonosi hozzájárulás teljesítése

Előterjesztő:
Horváth László, a Tulajdonosi Bizottság elnöke

38. Győr város önkormányzati tulajdonban lévő útjainak korszerűsítése, fenntartása a peremkerületekben

Előterjesztő:
Szabó Jenő képviselő

39. Tájékoztató a bizottságok és a településrészi önkormányzatok döntési hatáskörben hozott határozatairól

40. Tájékoztató a Közgyűlés által a polgármesterre átruházott hatáskörben hozott döntésekről

41. Felhatalmazás kérése az állami költségvetési kapcsolatok 2008. július 31-én esedékes határidejű esetleges korrekciójához
Előterjesztő:
Borkai Zsolt polgármester

42. Javaslat közoktatási intézmények vezetőinek megbízására           
Előterjesztő:
Dr. Németh Viktor, az Oktatási, Kulturális és Sportbizottság elnöke

43. Javaslat Önkormányzati hatósági ügyekben hozott határozatok elleni fellebbezések elbírálására

      Előterjesztő:
Herkely Ákos, a Közigazgatási Bizottság elnöke
44. Javaslat a Győri Filharmonikus Zenekara igazgatója közalkalmazotti munkaviszonyának közös megegyezéssel történő megszüntetésére 
      Előterjesztő: 
Dr. Németh Viktor, az Oktatási, Kulturális és Sportbizottság elnöke
45. Javaslat óvodavezető megbízására
Előterjesztő: Dr. Németh Viktor, az Oktatási, Kulturális és Sportbizottság elnöke

IV. NAPIREND UTÁN:

***

I/1. NAPIRENDI PONT:

AZ ÖNKORMÁNYZATI BERUHÁZÁSOK JELENLEGI HELYZETE
Dr. Neupor Zsolt képviselő: Hiányolja az előterjesztésből a közgyűlés egy korábbi határozatát, melyben arról döntöttek, hogy a közétkeztetéssel kapcsolatban közbeszerzési pályázatot írnak ki, mivel racionálisabban, jobban tudják ellátni a feladatot. Úgy gondolja, hogy érdemes lenne erről is tájékoztatást kapni, hogy áll a folyamat, volt-e már közbeszerzés?

Borkai Zsolt polgármester: A közbeszerzési pályázatot kiírták, a jelenlegi álláspont szerint nem alakul ki megfelelő  versenyhelyzet,  ezért újra kiírásra kerül a pályázat.

Bári Olga képviselő: Megköszöni a panelfelújítások folytatását, nagyon sok embert érint. Ugyancsak köszönetét fejezi ki a Szigethy Attila út 78. mögötti , a könyvtár előtti Matáv-játszótér felújításáért valamint a kutyafuttató elkészítéséért.

Végül az Erzsébet ligeti játszótér felújítása után érdeklődik, mikorra tervezik, szerepel-e a programban?

Borkai Zsolt polgármester: A 2009. évi költségvetésben kívánják szerepeltetni, az elfogadásához képviselőasszony támogatására is számít.

Eredics Imre képviselő: Az egyéb feladatok között számos tervezés,tanulmány készítése szerepel. Már két alkalommal is felhívta a figyelmet a 82-es út bevezető szakaszának illetve a város déli részének közlekedési gondjaira. Sajnálattal állapítja meg, hogy a terv-és tanulmánykészítési szinten sem került be a programba. Ezért megkérdezi, hogy mikor lehet számítani a város déli részét érintő súlyos gond kezelésére?

Az „Útépítési feladatok” fejezet tartalmazza  a Győr-Sziget-Révfalu összekötő híd csatlakozó útjaival kapcsolatos feladatokat. A közgyűlés napirendjén szerepel a  kulturális központ építése, ennek a területnek a szomszédságában.

Ezért felmerül a kérdés, hogy a közgyűlés által korábban tárgyalt hídépítéssel kapcsolatos tájékoztatóban már szerepeltek-e az új, és nem kis forgalmat indukáló intézményrendszer forgalmi viszonyai, illetve ezek módosítják-e a majdani elképzeléseket?

Borkai Zsolt polgármester: A 82-es út korszerűsítése azon állami feladatok közé tartozik, melyek megvalósítása az állami támogatás hiánya miatt késik. A város mindent elkövet - függetlenül attól, hogy a költségvetésben ez szerepel-e vagy sem – hogy, akár a tervezésben, akár az útvonal kijelölésben eredményesek legyenek.

Reméli, hogy 2009-ben jelentős előrelépést tudnak tenni ebben a kérdésben is.

Képviselő úr kérdésére válaszolva elmondja, hogy  közlekedési szakemberek keresik az optimális megoldást, hogy a szigeti és a révfalui oldalon épülő nagyberuházások közlekedési kapcsolatait kiépítsék.
Dr.  Németh Viktor képviselő: Az új bácsai út építését nagyon sokan várják, ezért érdeklődik, hogy a telekalakítás, kisajátítás megtörtént-e, és a közbeszerzési eljárást követő  szerződéskötés augusztusi időpontja tartható-e?

Borkai Zsolt polgármester: Több mint 100 tulajdonosé volt az érintett terület. Közülük 4-gyel nem sikerült megegyeznie az önkormányzatnak. Elindították a kisajátítást, bízik abban, hogy a Hansági Nemzeti Park által - a védett állatok fenyegetettsége miatt – tett kifogást  a Környezetvédelmi Főfelügyelőség, a Hivatal és a Nemzeti Park szakemberei közötti egyeztetésen sikerül tisztázni, és minden fél részére elfogadható megoldást találni.

Dr. Sík Sándor képviselő: A likócsiak nevében megköszöni, hogy 10-es út körforgalmi csomópontja kialakításra kerül és várhatóan év végére elkészül.

A szentiváni közösségi házzal kapcsolatban megjegyzi, hogy egy 68 millió Ft-os összeg  lehívásra vár a pályázati projektből, hiszen további beruházásokra lenne szükség, nem készült el a ház külső védelmi rendszere, az árnyékolók sem kerültek felszerelésre.

Borkai Zsolt polgármester: Valóban nem érkezett meg a hiányzó összeg, de bízik abban, hogy  ez hamarosan kiutalásra kerül, ezzel kapcsolatban a szükséges lépéseket megtették.

Eredics Imre képviselő: A 82-es út valóban országos főközlekedési főút, de a tulajdonos, a Magyar Állam csak akkor kezdi el a felújítást, ha a kezelő, város a szükséges és elengedhetetlen szerepét biztosítja, elvállalja.

A korábban a 81-es út esetében is ugyanez történt, hiába volt szó állami útról, a városnak kellett elkésztetni a terveket és biztosítani az útvonalat.

Éppen ezért, polgármester úr válaszát, melyben kizárólag arra hivatkozik, hogy nem az önkormányzat feladatáról van szó, nem tudja elfogadni. Kormánytól függetlenül 50 %-os önerőt, a város aktív részvételét várják el, különben soha nem készül el a beruházás.

A híddal kapcsolatos aggályait már többször elmondta, most, hogy a mai közgyűlés napirendjén egy olyan óriás beruházás szerepel, ami jelentősen érinti a környék forgalmát, javasolja, hogy vizsgálják felül annak  kapacitását.

Már most látható, hogyha nem a megfelelő méretű hidat építik meg, akkor óriási dugókat, közlekedési problémákat fog indukálni a híd két oldalára tervezett nagyberuházás,  egy olyan területen amit szeretnének ettől megkímélni.

Borkai Zsolt polgármester: Úgy gondolja képviselő úr félreértette mondandóját. Azt mondta, hogy  82-es út kivitelezése állami feladat, de az állami szerepvállalás szándékát sem látja, ha az elmúlt időszak történéseit vizsgálja.

Attól nem zárkózott el, hogy az önkormányzat a rá eső feladatokat elvégezze, így az előkészítés tervezés folyamatában részt vállaljon. Az elmúlt időszak lépéseit kormányzati oldalról nem látja

A város mindent elkövet, most éppen a bácsai út beruházását indítják, nyilván a 82-es útra is sor kerül, hiszen ismerik a problémát. De említhetné az északi elkerülő utat, ahol a telek kialakításban a városnak lesznek feladatai.

Szabó Jenő képviselő: Örömmel olvasta az előterjesztésben a Győr-Gyirmót közötti kerékpárút megépítését, ezt már 9 éve kezdeményezték és megköszöni mindenkinek a segítségét.

Felhívja a figyelmet az előterjesztésben szereplő „Szőlőkalja” lakóterület, valamint a Komlóvölgyi út csomóponti kialakítása és a felszíni csapadékvíz elvezetése projektre. A rendezési terv módosítása minimum 1 év, azt kéri, hogy tartsák ezt az időpontot, mert ha a győrújbaráti lakópark elkészül és a forgalmat ráengedik a sokorópátkai úti  kanyarra, akkor ott komoly gondok lesznek! 

Javasolja, hogy a hivatal vegye fel a kapcsolatot az Állami Közútkezelő Kht-vel, és ne engedje, hogy  Győrújbarát kimaradjon a beruházásból.

Borkai Zsolt polgármester: Megnyugtatja képviselőtársát, folyamatosan tárgyalnak a közútkezelővel. Sajnos több probléma is hátráltatja a munkát, egyrészt a vállalkozó aki a területen fejleszt, nem kíván anyagilag részt venni a csomópont kialakításában, másrészt az állami támogatást sem látja biztosítottnak az elmúlt időszak tárgyalásai alapján. A Közútkezelő kht. az engedélyt a csomópont kialakítására kiadta, de Győr városa egyedül nem fogja a többi résztvevő aktív részvétele nélkül a projektet finanszírozni.

Természetesen továbbra is tárgyalnak és keresik a megoldást a kialakult helyzet feloldására.

Eredics Imre képviselő: Nem tudja elfogadni, hogy polgármester úr folyamatosan  az elmúlt időszakra hivatkozik vissza, hogy akkor mi történt, vagy mi nem történt. Egyrészt úgy gondolja, hogy nagyon sok közlekedési beruházást valósítottak meg, a körforgalmak megépítése, a 81-es út, az aluljáró építése mind korábban készült el, és szerepelt a programban a 82-es út is. A városszerkezeti terv készítésekor nyilván találkoztak a tervekkel.

Úgy gondolja polgármester úr nem 100 napja ül a székében, hanem majdnem a ciklus közepén jár, így helyénvaló a kérdés, miért nem szerepel még a tervezési programban sem az út.

Úgy gondolja a város legnagyobb közlekedési problémájáról van szó, amivel másfél éve nem foglalkoznak, véleménye szerint, itt nem helyénvaló a másokra való mutogatás.

Borkai Zsolt polgármester: Legalább 5 éves problémáról van szó, amiből 3,5 év az előző ciklusra esett, és 1,5 év a mostanira. Fontos beruházásról van szó, a város eltökélt abban, hogy támogatja, és reméli, hogy a megvalósításkor az állami hozzájárulás megszerzésében képviselőtársa aktívan részt fog venni. 

Ferenczy Lajos képviselő: A játszótér program megvalósítását üdvözli, bár szomorúan jegyzi meg, hogy Gyárváros nem szerepel a tervekben.

A Fehérvári út – Mészáros Lőrinc úti csomópont elkészítését sürgeti, a kamionforgalom csökkentése illetve elterelése csak így lehetséges.  

Borkai Zsolt polgármester: Szívügyének tekinti a Fehérvári úti csomópont építését. Elmondja, hogy bár országos  útról van szó, a városon nem fog múlni a beruházás, a tervek készen állnak, és a szükséges pénzeszköz is rendelkezésre áll. A Közlekedési Koordinációs Központ és az önkormányzat közös finanszírozásában valósul meg. Jelenleg a Nemzeti Infrastruktúra Fejlesztő Zrt. aláírására várnak, ami biztosítja a pénzügyi hátteret.

Tájékoztatja a közgyűlést, hogy a Fehérvári út hivatalos átadása nem történik meg, bár a forgalomnak átadják,  több járulékos beruházás, így a jelzőlámpás rendszer, a kerékpárut stb. nem készült el.

Németh Zoltán alpolgármester: Az előterjesztés úgy gondolja válasz azokra a napokban megjelent állításokra, hogy a város vezetése nem csinál semmit. Ez nem igaz, hiszen 45 olyan projektről, tervről számolnak be melyek előkészítés alatt állnak, és  számtalan olyan terv is van, amit nem tartalmaz az előterjesztés, de valamilyen szinten foglalkoznak vele.

A 82-es úttal kapcsolatban megjegyzi, nincsenek elkésve, hiszen nem állnak rendelkezésre állami pénzek. Úgy gondolja ha most elkészítenék a terveket, akkor csak pénzt dobnának ki az ablakon, hiszen esélyük sincs arra, hogy támogatáshoz jussanak. Elég csak emlékezni arra, hogy a város pályázata a „Káptalandomb” tartalék listán van, a „Széchenyi tér” sehol nincs, de a Hulladéklerakó ügyét is említheti, amiről csak elvi döntés született, és eddig csak az önkormányzat által biztosított önrészt használták fel, a támogatás még nem érkezett meg.

Jó lenne valamit látni azokból az európai uniós pénzekből amiket megígértek, és örömmel támogatná a 82-es út építését is!

Simon Róbert alpolgármester: Elmondja, hogy 1998-2006 között Eredics Imre volt  Szabadhegy, Kismegyer képviselője, ezért megkérdezi mit tett a 82-es út elkerülő szakaszának megépítése érdekében. 2006-tól, mióta ő a képviselő, járdát építettek a Szent Imre út mentén és több más beruházás előkészítés alatt áll. 

Természetesen azon van, hogy a jövő évi költségvetésbe bekerüljön az út tervezése, de úgy gondolja, hogy ez kevés a megvalósításhoz, szükség lesz az állami forrásokra is. Két évvel ezelőtt, amikor  Dr. Szakács Imre – a kérésére -  interpellált az elkerülő út érdekében, azt a választ kapta, hogy 2014-ig biztos nem kerül sor a megépítésére. Ismét megfogják kérdezni, mikor számíthatnak rá, és a válasz ismeretében tervezik meg az utat, reményei szerint a jövő évi költségvetés tartalmazni fogja ennek költségét.

Eredics Imre képviselő: Jelzi, hogy a 81-es út is a körzetébe tartozott, ez elkészült és a 82-es út előkészítése, így a vasúttal való tárgyalások is elkezdődtek. Nem igaz, hogy nem tett érte semmit.

Borkai Zsolt polgármester: Lezárja a vitát és szavazásra bocsátja a határozati javaslatot. Megállapítja, hogy a közgyűlés – melynek létszáma 28 főre változott  – 27 igen szavazattal, 1 tartózkodás mellett a határozati javaslatot elfogadta.
238/2008. (VII.03.) Kgy. sz.

H A T Á R O Z A T

Győr Megyei Jogú Város Közgyűlése a 2008. évi beruházásokról szóló tájékoztatót elfogadja.

Felelős: Borkai Zsolt polgármester

Határidő:  azonnal
***

I/2. NAPIRENDI PONT:

A KÖZTEMETŐKRŐL ÉS A TEMETKEZÉS RENDJÉRŐL SZÓLÓ 16/2004. (IV.16.) ÖK. RENDELET FELÜLVIZSGÁLATÁRA ÉS A NÁDORVÁROSI KÖZTEMETŐ VII. PARCELLÁJÁNAK KEGYELETI PARKKÉNT TÖRTÉNŐ KIALAKÍTÁSÁNAK MEGKEZDÉSE
Borkai Zsolt polgármester: Szavazásra bocsátja a rendelet módosítását. Megállapítja, hogy a közgyűlés –melynek létszáma 28 fő – 28 igen, egyhangú szavazattal a határozatot elfogadta.

239/2008. (VII.03.) Kgy. sz.

H A T Á R O Z A T

1. Győr Megyei Jogú Város Önkormányzatának Közgyűlése a köztemetőkről és a temetkezés rendjéről szóló 16/2004. (IV.16.) Ök. rendelet 2. számú mellékletében meghatározott megváltási, újraváltási és egyéb szolgáltatási díjak módosítását a felülvizsgálatot követően nem tartja szükségesnek. 

2. Győr Megyei Jogú Város Önkormányzatának Közgyűlése utasítja a Győri Kommunális Szolgáltató Kft. ügyvezető igazgatóját, hogy a Nádorvárosi Köztemető VII. parcellájában a kegyeleti park I. ütem kialakítását végezze el a 126/2008. (IV.17.) Kgy. számú határozat 2. pontjában biztosított törzstőke emelés terhére.

Felelős: Kovács Barnabás ügyvezető igazgató 

Határidő: 2008. október 20. (a kegyeleti park kialakítására)



      2008. december 31. (az elkészített munka készrejelentésére)

***
I/3. NAPIRENDI PONT:

Javaslat a reklámrendelet és a közterület-használatról szóló rendelet módosítására és kiegészítésére

Borkai Zsolt polgármester: Szavazásra bocsátja a rendelet módosítását. Megállapítja, hogy a közgyűlés, melynek létszáma 28 fő – 28 igen, egyhangú szavazattal a rendelet-módosítást elfogadta.

25/2008. (VII.15.) R.

A HIRDETŐ- ÉS REKLÁMBERENDEZÉSEK, VALAMINT HIRDETMÉNYEK ELHELYEZÉSÉRŐL ÉS SZABÁLYOZÁSÁRÓL SZÓLÓ 9/2005. (III.25.) ÖK. RENDELET ÉS

A KÖZTERÜLET-HASZNÁLATRÓL SZÓLÓ 9/2004. (III.04.) ÖK. RENDELET MÓDOSÍTÁSÁRÓL ÉS KIEGÉSZÍTÉSÉRŐL
Győr Megyei Jogú Város Önkormányzatának Közgyűlése a Magyar Köztársaság Alkotmányáról szóló 1949. évi XX. törvény 44/A. §-ának (2) bekezdésében, továbbá a helyi önkormányzatokról szóló 1990. évi LXV. törvény 16. §-ának (1) bekezdésében, valamint az épített környezet alakításáról és védelméről szóló 1997. évi LXXVIII. törvény 54. §-ának (1) bekezdésében és 55. §-ának (2) bekezdésében, valamint a közúti közlekedésről szóló 1988. évi I. törvény 19. §-ának (2) bekezdésében és 37. §-ának (1) bekezdésében foglalt felhatalmazás alapján a következő rendeletet alkotja:

1. §

(1) A hirdető- és reklámberendezések, valamint hirdetmények elhelyezéséről és szabályozásáról szóló 9/2005. (III. 25.) Ök. rendelet (a továbbiakban: „R1.”) 2. §-ának cb) pontja helyébe a következő rendelkezés lép:

„cb.) Cégér: valamely mesterség, tevékenység jelvényeként használt, rendszerint a műhely, üzlet bejárata fölé kifüggesztett tárgy vagy címerszerű ábra. Cégér az üzlet tevékenységét jelképező, a tulajdonos foglalkozására utaló, a homlokzaton síkban vagy abból kinyúlóan elhelyezett figurális épülettartozék (jellemzően a mesterségre, a foglalkozásra, a műhelyre, az üzletre jellemző használati tárgy, eszköz kicsinyített mása). Az üzlet nevének figurális megjelenítése is cégérnek minősül. Nem minősül cégérnek az olyan hirdető- és reklámberendezés, amely nem közvetlenül az üzlet jellegével, hanem az ott árusított áruval kapcsolatos, arra utal.”

(2) Az R1. 2. §-ának ch) pontja helyébe a következő rendelkezés lép:

„ch.) Óriásplakát: változó tartalmú hirdetések elhelyezésére szolgáló, közterületről látható, 2,5 m2-nél nagyobb felületű építmény. Óriásplakátnak minősül a 2,5 m2-t meghaladó felületen több külön álló részből (a képkocák nem illeszkednek szorosan) összefüggő képet alkotó reklám és transzparens is.”

(3) Az R1. 2. §-a a következő k), l) és m) pontokkal egészül ki:

„k.) Cégfelirat: az üzlet nevét a homlokzaton síkban, a betűket külön-külön, festett vagy szerelt formában feltüntető felirat.

l.) Falfestés: méretétől függetlenül minden, eredetileg más funkcióra létrehozott építmény, létesítmény (így különösen a házfal, a kerítés, a transzformátor-ház) közterületről látható felületén közvetlenül, maradandó módon (így különösen festékkel) elhelyezett hirdetmény.

m.) Út menti hirdető- és reklámberendezés: az út tengelyétől számított húsz méteren belül közterületen elhelyezett, állandó jelleggel épített hirdető- és reklámberendezés.”
2. §

(1) Az R1. 3. §-ának (3) bekezdése helyébe a következő rendelkezés lép:

„(3) A hirdető- és reklámberendezésnek a meglévő épített és természetes környezetbe, a településképbe illőnek kell lennie. A hirdető- és reklámberendezés környezetbe illeszkedését az elhelyezőnek az építészeti-műszaki dokumentáció részét képező fotómontázzsal kell igazolnia a 37/2007. (XII. 13.) ÖTM rendelet 5. mellékletének I/12. pontja alapján. Nem minősül a meglévő épített és természetes környezetbe, a településképbe illőnek különösen a történelmi belvárosban az önálló fényforrással rendelkező cégér, cég- és címtábla.”
(2) Az R1. 3. §-ának (4) bekezdése helyébe a következő rendelkezés lép:

„(4) Az épületeken elhelyezett hirdető- és reklámberendezésnek, hirdetménynek, kialakításának az építmény karakteréhez, színezéséhez, arányrendszeréhez igazodónak kell lennie. Egységes épülethomlokzaton, kerítésen, támfalon, tűzfalon elhelyezett hirdető- és reklámberendezéseknek, hirdetményeknek egymással és az építménnyel összhangban kell lenniük, a különböző hirdető- és reklámberendezéseket, hirdetményeket össze kell hangolni.”
3. §

(1) Az R1. 4. §-ának (1) bekezdése a következő h), i), j) és k) pontokkal egészül ki:

[A hirdető- és reklámberendezések közül:]

„h.) ugyanazon kihelyező által transzparens és átfeszített transzparens évente legfeljebb két alkalommal, alkalmanként 30 napot meg nem haladó időtartamra helyezhető el, kivéve az önkormányzat intézményeit (beleértve az önkormányzati gazdasági társaságokat is),

i.) transzparens 30 napot meghaladó időtartamra nem helyezhető el építési engedély és/vagy bejelentés alapján sem,

j.) építési területet takaró hirdető- és reklámberendezés kizárólag ideiglenes jelleggel, az építkezés időtartamára, de legfeljebb 1 évig helyezhető el, 

k.) rendezvények esetén a rendezvény támogatójának, szponzorának reklámozására szolgáló hirdető- és reklámberendezést kizárólag a rendezvény területén elhelyezett színpadon, mobil lelátón és a rendezvény területét lehatároló korláton, kordonon lehet elhelyezni a rendezvény időtartama alatt.”

(2) Az R1. 4. §-ának (2) bekezdése helyébe a következő rendelkezés lép:

„(2) Tilos hirdető- és reklámberendezést elhelyezni a 10/1997. (IV. 1.) Ök rendeletben meghatározott helyi egyedi védelem alatt álló épületeken, a Baross Gábor utca sétáló utcai szakaszán és a 2. sz. melléklet szerinti történelmi belváros területén, kivéve

a.) a víztornyokat, amennyiben az Önkormányzati Tervtanács a tervezett berendezést a meglévő épített és természetes környezetbe, a településképbe illőnek tartja, 

b.) a cég- és címtáblát, a cégért és a cégfeliratot,

c.) a favédőrácsokon elhelyezett hirdető- és reklámberendezéseket, 

d.) rendezvények esetén a rendezvény támogatójának, szponzorának reklámozására szolgáló hirdető- és reklámberendezést.”

(3) Az R1. 4. §-a a következő (6) bekezdéssel egészül ki:

„(6) Falfestés kizárólag a II. övezetben helyezhető el

a.) az épületek nyílás nélküli homlokzatán a homlokzat felületének 20%-át meg nem haladó felületnagyságban, és/vagy

b.) társasházi/lakásszövetkezeti épületek fogadószintjének magasságáig, amennyiben az épület fogadószintjén kereskedelmi egység működik.”

4. §

(1) Az R1. 5. §-ának (1) bekezdése helyébe a következő rendelkezés lép:

„(1) Óriásplakátnak minősülő hirdető- és reklámberendezés nem helyezhető el, nem alakítható át és nem bővíthető az I. övezetben, kivéve a városi főépítész hozzájárulásával
a.) a vasút mentén, illetve 

b.) ideiglenes jelleggel, építési terület takarására a 4.§ (1) bekezdés j) pont szerint.”

(2) Az R1. 5. §-a a következő (3) bekezdéssel egészül ki:

„(3) Óriásplakát a II. övezetben az épületek nyílás nélküli homlokzatán a homlokzat felületének 20%-át meg nem haladó felületnagyságban, legfeljebb az épület második emeletének magasságáig helyezhető el.”

5. §

Az R1. 6. §-a (1) bekezdésének j) és l) pontjai helyébe a következő rendelkezések lépnek:

[Nem helyezhető el hirdető- és reklámberendezés, valamint hirdetmény, kivéve az adományozók nevét feltüntető táblát:]

„j.) közterületi berendezési tárgyakon, utcabútorokon (kivéve a II. övezetben a hulladékgyűjtő edényeken és a kerékpártárolókon), ide nem értve az autóbuszvárókat,…

l.) közterületi kerítéseken, köztemetők kerítésein és a köztemetők kerítésétől számított 50 méteren belül, ide nem értve az autóbuszvárókat,”

6. §

Az R1. 1. sz. melléklete helyébe a következő rendelkezés lép:

„I. övezet:
- a Belváros egész területe (a Rába folyó - Mosoni-Duna folyó - 14. sz. főút - a Fehérvári út - a Vasút által határolt terület)

- a városkép helyi védelméről, továbbá egyes építési előírásokról szóló 10/1997. (IV. 1.) Ök rendelet 1. számú mellékletében felsorolt, helyi egyedi védelem alatt álló épített értékek és helyi területi védelem alatt álló területek, valamint a központilag védett területek és épületek

- a „Bécsi úti nádas” helyi jelentőségű természetvédelmi területté nyilvánításáról szóló 31/2004. (V. 28.) Ök rendelet alapján a „Bécsi úti nádas” természetvédelmi terület

II. övezet:
- a város I. övezeten kívüli területe”.
7. §

(1) A közterület-használat szabályairól szóló 9/2004. (III. 4.) Ök. rendelet (a továbbiakban: „R2.”) 10. §-a (1) bekezdésének b), f) és h) pontjai helyébe a következő rendelkezések lépnek:

[Nem kell bérleti díjat fizetni:]

„b./ az önkormányzat intézményei (beleértve az önkormányzati gazdasági társaságokat is) általi közterület igénybevétel után (pl.: nem hasznot hajtó sport, kulturális, szórakoztató, tudományos stb tevékenység után), …

f./ a meglévő épített és természetes környezetbe, a településképbe illő, esztétikai értéket képviselő cégér után, a városi főépítész hozzájárulásával, …

h./ a b./ pont szerinti rendezvények esetén a rendezvény támogatójának, szponzorának reklámozására szolgáló hirdető- és reklámberendezés, hirdetmény után, feltéve, ha a támogatás, szponzorálás összege meghaladja a jelen rendelet 1. számú melléklete szerint számított reklámcélú közterület-használati bérleti díj összegét. Egyebekben a reklámcélú közterület-használati bérleti díj összege a támogatás, szponzorálás összege és a jelen rendelet 1. számú melléklete szerint számított reklámcélú közterület-használati bérleti díj összege közötti különbözet.”
8. §

Az R2. 14. §-ának (5) bekezdése helyébe a következő rendelkezés lép:

„(5) Szabálysértést követ el és 30.000.- Ft-ig terjedő pénzbírsággal sújtható, aki e rendelet 4. § (1) bekezdésében, 7. § (3)-(5), (8)-(9), (12)-(18) bekezdéseiben, valamint a 8. §-ban és a 14. § (2) bekezdésében foglaltakat megszegi.”

9. §

Az R2. 1. sz. mellékletében a 10 s.sz. helyébe a következő rendelkezés lép:

[A bérleti díjak (ÁFA nélkül):]

	S.sz.
	A közterület-használat igénybevételének módja
	Területi besorolás
	Díjfizetés

	
	
	I. övezet
	II. övezet
	III. övezet
	

	„10
	Transzparens
	300.-
	200.-
	150.-
	Ft/nap/m2”


10. §

(1) E rendelet 2008. július 15-én lép hatályba, rendelkezéseit a hatálybalépése után indult eljárásokban kell alkalmazni. 

(2) E rendelet hatályba lépésével egyidejűleg az R2 2. §-ának (5) bekezdése hatályát veszti. 

***
I/4. NAPIRENDI PONT:

A KÖZGYŰLÉS 2008. II. FÉLÉVI MUNKATERVE
Borkai Zsolt polgármester: Szavazásra bocsátja a határozati javaslatot. Megállapítja, hogy a közgyűlés, melynek létszáma 28 fő – 27 igen, egyhangú szavazattal a határozatot elfogadta. 1 fő nem vett részt a szavazásban.
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H A T Á R O Z A T

Győr Megyei Jogú Város Közgyűlése a 2008. II. félévi üléseinek munkatervét a melléklet szerint elfogadja.

Felelős: 
Borkai Zsolt polgármester

Határidő: 
folyamatos, 2008. december 31-ig

***

I/5. NAPIRENDI PONT:

GYŐR VÁROS TERÜLETÉN EGÉSZSÉGÜGYI ALAPELLÁTÁSI SZOLGÁLATOK KÖRZETEINEK KIALAKÍTÁSÁRÓL SZÓLÓ RENDELET MÓDOSÍTÁSA, FOGORVOSI, VÉDŐNŐI SZOLGÁLATOK MŰKÖDÉSÉNEK ÁTTEKINTÉSE
Borkai Zsolt polgármester: Szavazásra bocsátja a határozati javaslatot. Megállapítja, hogy a közgyűlés – melynek létszáma 28 fő – 28 igen, egyhangú szavazattal a határozati javaslatot elfogadta. 
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H A T Á R O Z A T

1. Győr Megyei Jogú Város Közgyűlése egyetért Győr városában 2008. július 1-jétől a fogorvosi alapellátási körzetek számának csökkentésével. A csökkentéssel a fogorvosi alapellátási körzetek száma 28-ra változik.

Felelős: Dr. Lipovits Szilárd jegyző

Határidő: 2008. július 1.

2. Győr Megyei Jogú Város Közgyűlése egyetért azzal, hogy az Egyesített Egészségügyi és Szociális Intézmény keretén belül működő védőnői szolgálat a feladatok ellátását 39 területi védőnővel és 20 iskolai védőnővel biztosítsa.

Felelős: Dr. Lipovits Szilárd jegyző

Határidő: 2008. július 1.

3. Győr Megyei Jogú Város Közgyűlése az Egyesített Egészségügyi és Szociális Intézmény közalkalmazotti álláshelyeinek számát 2008. július 1-jétől 2,75 álláshellyel csökkenti, a közalkalmazotti álláshelyek száma 397 álláshelyre változik.

Felelős: Borkai Zsolt polgármester

Határidő: 2008. július 1.
***
Borkai Zsolt polgármester: Szavazásra bocsátja a rendelet módosítását. Megállapítja, hogy a közgyűlés –melynek létszáma 28 fő – 28 igen, egyhangú szavazattal a rendelet módosítását elfogadta.

26/2008. (VII.15.) R.

GYŐR VÁROS TERÜLETÉN EGÉSZSÉGÜGYI ALAPELLÁTÁSI SZOLGÁLATOK KIALAKÍTÁSÁRÓL SZÓLÓ 22/2005. (V.10.) ÖK. RENDELET 

MÓDOSÍTÁSÁRÓL
A Győr Megyei Jogú Város Önkormányzata Közgyűlése az önálló orvosi tevékenységről szóló 2000. évi II. törvény 2. §-a alapján a következőket rendeli el:

1. §

A rendelet 2.§ (1) c) pontja helyébe a következő rendelkezés lép:

„c) 28 alapellátást végző fogorvosi”.

2. §

A rendelet 3. sz. mellékletének helyébe e rendelet melléklete lép.

3. §

E rendelet 2008. július 15-én lép hatályba.

***
I/6. NAPIRENDI PONT:

AZ ETIKAI VÉTSÉGEKKEL KAPCSOLATOS ELJÁRÁS SZABÁLYOZÁSA 
Dr. Kun András képviselő: Véleménye szerint is fontos, hogy megpróbálnak rendet tenni, de nem szeretné, ha valakik most vagy később fenyegetettségi helyzetbe kerülnének. Ezért javasolja, hogy a közgyűlésen elhangzott - a többségi véleménytől eltérő – különvélemények, illetve az érintett állásfoglalása, legyen a határozat része, és kerüljön kihirdetésre. Ezt a gyakorlatot folytatja az Alkotmánybíróság is, úgy gondolja, hogy ez elég garancia lesz arra, hogy egyrészt megjelenjenek a kisebbségi vélemények, másrészt, a döntés ne indukáljon újabb eljárásokat.

Dr. Schreiner László képviselő: A Közigazgatási Bizottság ülésén Herkely Ákos azt kérdezte, hogy volt-e etikai vizsgálat a korábbi ciklusokban. Akkor elmondta, hogy nem, és ennek őszintén örül. Úgy gondolja, hogy etikai kérdésekben állást foglalni nagyon nehéz,hiszen rengeteg szubjektív elem határozza meg egy ember etikai  érzékenységét.

A bizottság előtt a jelenlegi ciklusban két ilyen ügy szerepelt, Bárány István esetében  a vita, a meghallgatás során végig az volt az érzése, hogy a győztesek a vesztesek megleckéztetésére készülnek. Ehhez rendelkeznek a megfelelő többséggel, így  minden szabályos lesz.

Az, hogy Dr. Kun András esetében - ami végül szintén nem került a közgyűlés elé – két képviselő, szakmai, politikai vitájába a családtagokat is belekeverték, véleménye szerint elfogadhatatlan és  etikátlan. Ki fogja eldönteni, hogy elkövette-e valaki az etikai vétséget?

A döntés mindig a többség kezében van, ez demokratikus, de ez  olyan eszköz, amivel vissza lehet élni, félő, hogy a demokratikus többség diktatúrája érvényesül

Meggyőződése, hogy korábban azért nem voltak ilyen esetek, mert az akkori többség természetesnek találta, hogy a kisebbségnek más a véleménye, időnként sarkosan fogalmaztak, és  sértően nyilatkoztak. Úgy gondolja, hogy korábban a többség mértéktartó magatartásának  volt köszönhető, hogy soha senkit nem  citáltak etikai vétség miatt a bizottság vagy a közgyűlés elé.

Az etikai kódex alkotása nagy felelősség, nehezen tudja elképzelni, hogy örök érvényű igazságokat fektessenek le. Szívesen elmondja a véleményét, megpróbálja képviselőtársait befolyásolni, hogy a döntésben megjelenjen a véleménye, de nem merne vállalkozni etikai kódex alkotására.

További veszélynek érzi, hogy nem döntötték el, egy vagy több ciklusra hoznak szabályt, mert ha több ciklusra, akkor a többség öngólt is lőhet. Óvatosságra és mértéktartásra int.

Borkai Zsolt polgármester: Képviselő úr felvetésére, hogy miért nem kerültek az etikai ügyek a közgyűlés elé elmondja, hogy pontosan azért, mert szerették volna elkerülni annak a látszatát, hogy a többség  ezzel próbálja rendszabályozni a kisebbséget.

Ugyanakkor a képviselőknek kötelessége betartani a szabályokat, előírásokat, ez alól nem lehet kivétel senki, aki ezt nem teszi felelőségre kell vonni.

Úgy gondolja, hogy korábban azért nem voltak ügyek, mert a kisebbség betartotta a szabályokat.

Dr. Neupor Zsolt képviselő: A szabályzat 16./ pontja  az etikai vétségeket sorolja fel. Az e/ pontja szerint ”Győr városának jó hírnevét, vagy a közgyűlés, bizottság tagját sértő képviselői magatartás tanúsítása, vagy kijelentés megtétele” etikai vétségnek minősül.

Véleménye szerint  a közgyűlés, a bizottság tagjának megsértése esetében sok egyéb jogi eszköz is a rendelkezésre áll, amivel egy politikai szereplő – akinek egyébként is többet kell tűrnie – megvédheti magát.

Ezért javasolja, hogy az e.) az alábbiakra módosuljon:

„Győr városának és a Kőzgyűlés jó hírnevét sértő magatartás megtétele”.

Az egyént  etikai szabályzattal védeni nem szerencsés, a polgári törvénykönyvtől kezdve számos eszköz van erre, ráadásul egy politikai vitában sokkal erősebb kijelentések megtétele is elfogadható, mint a magánéletben.

Herkely Ákos képviselő, a Közigazgatási Bizottság elnöke: A korábbi ciklussal ellentétben most két olyan esetet is tárgyalt a bizottság, melyben etikai vétséggel kapcsolatosan mondott véleményt. Ezek valóban nem kerültek a közgyűlés elé, egyszer polgármester úr távolléte miatt vették le a közgyűlés napirendjéről. Bárány István esetében a Bácsai Krónikával kapcsolatban merültek fel kifogások, míg Dr. Kun András esetében egy zárt ülés nyilvánosságra hozatala miatt indítottak eljárást.

Véleménye szerint az etikai vétséggel kapcsolatos döntések, - és a két említett esetben voltak ilyen érzései- mindig a külvilág számára készülnek, hiszen nyilvánosságra hozzák őket. Szeretné elkerülni még a látszatát is ennek, mint ahogy reméli nem kerül a bizottság elé minden héten egy eset, amivel kötelességük foglalkozni.

Szeretné, ha minden képviselő  büszke lenne arra, hogy a közgyűlés tagja, és átérezné ennek a fontosságát, jó lenne ha nem játszanának ezzel.

Hivatkozik Dr. Neupor Zsolt legutóbbi nyilatkozatára, melyben azt állította a Kisalföld hasábjain, hogy a városvezetés az elmúlt másfél évben nem csinált semmit. Ez etikátlan, mert nyilván erős túlzással élt képviselőtársa, úgy gondolja ettől is tartózkodni kellene a későbbiekben!

Dr. Kun András képviselő: Módosító javaslata a 14. ponthoz kapcsolódik, mely szerint:

„A Közgyűlés döntését az elhangzott eltérő álláspontok, különvélemények és az érintett állásfoglalásával együtt a polgármester hirdeti ki.”

A másik módosítás a 16. ponthoz kapcsolódik, az e.) pontból kikerülne „a közgyűlés és bizottság tagja” szövegrész.

Dr. Schreiner László képviselő: Nem tanácsolná, hogy  etikai vizsgálatot kezdeményezzenek dr. Neupor Zsolttal szemben – ez felmerül a Közigazgatási Bizottság ülésén is – mert, a szabad véleménynyilvánítás körébe tartozik amit mondott vagy állított. Úgy gondolja, nehéz lenne bizonyos dolgokat cáfolni, így továbbra is óvatosságra int mindenkit ebben a kérdésben.

Dr. Somogyi Tivadar alpolgármester: Úgy látja dr. Schreiner László képviselő félreértette Herkely Ákos hozzászólását, hiszen dr. Neupor Zsolt esetében nem a képviselőként tett véleményről, hanem az MSZP városi elnökeként tett nyilatkozatáról szólt.

A két dolog között különbség van, megítélése szerint más a városért végzett munka, és más egy politikai vezetőként tett nyilatkozott.

Mosolyogtatónak tartja Dr. Schreiner képviselő kijelentését a „demokratikus többség diktatúrájáról”.

Emlékezteti képviselőtársát, itt ült  az elmúlt 16 évben, így nyugodtan mondhatná, hogy akkor is a demokratikus többség diktatúrája volt.

Ez ugyanúgy nem létezik mint a demokratikus szocializmus, ilyen nem létezett, csak a diktatúra enyhébb változata. Felesleges a fogalmakat összekeverni, a demokratikus többség normálisan működő társadalomban nem tud diktatúrát csinálni.

Lehet, hogy most néhányan ezt érzik, de akkor rosszul érzik. Úgy gondolja, teljesen természetes, amikor a  demokratikus többség a szavazatával biztosítja, ha valamit fontosnak tart.

Borkai Zsolt polgármester: Szavazásra bocsátja dr.Kun András módosító indítványát. Megállapítja, hogy a közgyűlés – melynek létszáma 28 fő – 27 igen, 1 nem szavazattal a módosító indítványt elfogadta.

Szavazásra bocsátja dr. Neupor Zsolt módosító indítványát. Megállapítja, hogy a közgyűlés – melynek létszáma 28 fő – 8 igen, 18 nem szavazattal, 1 tartózkodás mellett a módosító indítványt elutasította.

Szavazásra bocsátja a határozati javaslatot a módosítással együtt. Megállapítja, hogy a közgyűlés – melynek létszáma 29 főre változott – 20 igen, 3 nem szavazattal, 6 tartózkodás mellett a határozati javaslatot elfogadta.
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H A T Á R O Z A T

Győr Megyei Jogú Város Közgyűlése elfogadja és jóváhagyja  Győr Megyei Jogú Város Önkormányzatának etikai vétségekkel kapcsolatos eljárási szabályait a melléklet szerinti tartalommal.

***

I/7. NAPIRENDI PONT:

GYŐR MEGYEI JOGÚ VÁROS SZABÁLYOZÁSI TERV, TELEPÜLÉSSZERKEZETI TERV ÉS GYÉSZ MÓDOSÍTÁSA 

(3 TERÜLET)
Révi Zsolt városi főépítész: Az előterjesztéshez kiosztásra került az állami főépítész úr záró véleménye.  A településszerkezeti terv módosításából két pontot elfogadott főépítész úr, a 3. pontban sincs szakmai, jogi kifogása illetve ezek menet közben átvezetésre, átdolgozásra kerültek.  Hangsúlyozza, hogy az általa felvetett aggályok nem a rendezési tervet érintik, hanem hatósági és stratégiai kérdéseket  boncolgatnak. Jelzi, hogy az előterjesztés koherens azzal  az előzetes településfejlesztési döntéssel, amit egy éve hozott a közgyűlés.

Azóta pozitív előrelépések történtek, az Integrált Városfejlesztési Stratégia elfogadásával kötelességük az újvárosi szociális rehabilitációs akciós területen belül, a rendezési tervet és az IVS összhangját megteremteni, ezzel elébe mennek az újvárosi rehabilitációnak.

A főépítész úr véleményében említett aggályok előrevetítenek esetleges módosításokat, de ez későbbi előterjesztésekhez és közgyűlési döntésekhez kapcsolódik.

Pádár László képviselő: Azután érdeklődik, hogy az  Integrált Városfejlesztési Stratégia Újváros melyik részét érinti első ütemben ?

Révi Zsolt városi főépítész: Az előterjesztés a 2. ütemről szól, a képviselő úr által kérdezett első ütem, a Kossuth Lajos utca 28-ig tart, az Olajgyár nyugati széléig.

Borkai Zsolt polgármester: Megállapítja, hogy további hozzászólás a napirendhez nem érkezett, a vitát lezárja. Szavazásra bocsátja a határozati javaslatot. Megállapítja, hogy a Közgyűlés – melynek létszáma 29 főre emelkedett – 29 igen, egyhangú szavazattal a határozati javaslatot elfogadta.
243/2008. (VII.03.) Kgy. sz.

H A T Á R O Z A T

1. A Közgyűlés jóváhagyja a Településszerkezeti Tervének részleges módosítását a TSZTM 2008/115, TSZTM 2008/116 és a TSZTM 2008/117 számú tervek szerint (2. mell).

A jóváhagyott módosításokat a Győr Megyei Jogú Város Szabályozási terve és a Győr Építési Szabályzata című dokumentumokban át kell vezetni, és a módosított dokumentumokat a polgármester nevében meg kell küldeni az egyeztetésében részt vett államigazgatási, érdek-képviseleti szerveknek és társadalmi szervezeteknek.

Felelős: 
Révi Zsolt, városi főépítész

Határidő: 
2008. július 3.

2. Felkéri a Polgármestert, hogy vizsgáltassa meg, hogy milyen jogi eszközöket, milyen feltétel rendszert lehet kialakítani ahhoz, hogy az újonnan kialakult gazdasági övezet az elsődlegesen az újvárosi akcióterületen működő gazdasági egységeknek adjon helyet.

Felelős: 
Borkai Zsolt, polgármester

Határidő: 
2008. december 31.

***
Borkai Zsolt polgármester: Szavazásra bocsátja a rendelet módosítását. Megállapítja, hogy a közgyűlés – melynek létszáma 29 fő – 29 igen szavazattal, egyhangúlag elfogadta a rendelet módosítását.

27/2008. (VII.15.) R.

A GYŐRI ÉPÍTÉSI SZABÁLYZATRÓL (GYÉSZ-RŐL) ÉS GYŐR SZABÁLYOZÁSI TERVÉRŐL SZÓLÓ

1/2006. (I.25.) ÖK. RENDELET MÓDOSÍTÁSÁRÓL

Győr Megyei Jogú Város Önkormányzatának Közgyűlése (a továbbiakban: Közgyűlés) a helyi önkormányzatokról szóló 1990. évi LXV. törvény 16. §-ának (1) bekezdésében, valamint az épített környezet alakításáról és védelméről szóló 1997. évi LXXVIII. törvény 7. §-a (3) bekezdésének c) pontjában biztosított jogkörében a következőket rendeli el: 

1. §

(1) Az 1/2006.(I.25.) ÖK. rendelet (a továbbiakban:  GYÉSZ) 103.§ -án belül a 03150* övezet helyébe az alábbi rendelkezés lép: 

	03150*
	Ezen az övezeten belül, vagy legfeljebb a strand telekhatárától számított 300 méteren belül kell gondoskodni a strand és fürdőközpont parkoló-ellátásáról is.
A termál kutak területe az előírt minimális méretnél kisebb telekmérettel kialakítható a szükséges védőtávolságok betartásával. A töltés koronasíkja felett csak legfeljebb három szint építhető. A Töltésszer utcai homlokzat szintszáma is legfeljebb három.


2. §

	(1) A GYÉSZ 103. §  az alábbi új 4524. sorszámmal egészül ki:  


	
	
	

	04524 számú új övezet 

(Új sorszámú terület, azon kereskedelmi szolgáltató gazdasági terület, amelynek szintterület-sűrűsége 1. )
	1. Szolgálati lakás kizárólag a Győr-Sopron vasútvonaltól 67m távolságon túl helyezhető el. 

2. Az övezetben a Szabályozási terv módosítás hatálybalépésekor (2008. július 15-én) már működő vállalkozások újabb építési engedélyezési eljárása során  távlati, közhálózati csatlakozással kiépítendő teljes közműellátás megvalósításáig, kizárólag a kialakult állapotra tekintettel a jelenlegi közműellátási mód fenntartható, ha arra az érintett szakhatóságok (ÁNTSZ, Tűzoltóság, Észak-Dunántúli Környezetvédelmi, Természetvédelmi és Vízügyi Felügyelőség) hozzájárulnak, illetve az általuk előírt feltételek teljesíthetőek, de a közhálózati ellátás kiépítését követően a közhálózatra való rácsatlakozást meg kell oldani. 

3. A zöldfelületek háromszintű növényzettel alakítandók ki. 

4. Az épületek, építmények padlószintjét illetve az utak koronaszintjét 112,3 mBf felett kell kialakítani, amelytől eltérni kizárólag hidrogeológiai szakvélemény alapján lehetséges.

	(2) A GYÉSZ 103. §  az alábbi új 4525. sorszámmal egészül ki:  


	
	
	

	04525 számú új övezet 

(Új sorszámú terület, azon kereskedelmi szolgáltató gazdasági terület, amelynek szintterület-sűrűsége 0,5. )
	1. A zöldfelületek háromszintű növényzettel alakítandók ki.

2. Az épületek, építmények padlószintjét illetve az utak koronaszintjét 112,3 mBf felett kell kialakítani, amelytől eltérni kizárólag hidrogeológiai szakvélemény alapján lehetséges.

	
	
	
	


3. §

(1) A GYÉSZ 103. § -án belül a  4061. övezet helyébe az alábbi rendelkezés lép: 

	Övezet sorszáma
	Előírás

	4061
	A Szabályozási terven jelölt építési hely a „fakadóvizek előfordulásával veszélyeztetett területen” belül levő, meglévő tanya (meglévő építési hely) megszűnését követően vehető igénybe, alakítható ki. Az új építési helyen a lovas turizmushoz kapcsolódóan a 78.§. (2) c,d,e, épületek építmények, szállásjellegű épület, sportépítmény, testedzést szolgáló építmény, pihenést szolgáló építmény (pergola, pavilon), vendéglátó épület, továbbá a mezőgazdasági építményekkel együtt, a tulajdonos és a használó és személyzet számára legfeljebb kétlakásos szolgálati lakóépület helyezhető el. 


(2) A GYÉSZ 103. §  az alábbi új 4526. sorszámmal egészül ki:  

	04526 számú új övezet 

(00023 és 03600 számú területekből kialakuló új sorszámú terület, fürdő- és rekreációs célú különleges területek)
	A területen a parkoló, és egyéb szénhidrogén szennyezésnek kitett felületekről összegyűlő vizek kizárólag hordalékfogó és olajfogó műtárgyon való átvezetéssel továbbíthatók a zárt csapadékvíz hálózatba. 


(3) A GYÉSZ 103. §  az alábbi új 4527. sorszámmal egészül ki:  

	04526 számú új övezet 

(03800 területen belül kialakuló új sorszámú terület, Ee övezet)
	A 76.§. (2)-ben felsoroltak közül sportépítmény helyezhető el, továbbá elhelyezhetők testedzést szolgáló építmények, pihenést szolgáló építmények (pergola, pavilon), gyermekjátszótér


4.§

A Közgyűlés jóváhagyja a Szabályozási Terv 2008/115. 2008/116. 2008/117 számú tervek szerinti módosításait jelen rendelet 3. melléklete szerint.

5.§

(1) E rendelet 2008. július 15-én lép hatályba. 

(2) Jelen rendelet rendelkezéseit a rendelet hatálybalépését követően indult ügyekben kell alkalmazni, kivéve ha e rendelet rendelkezései a folyamatban lévő ügyekben az építtető (kérelmező) számára kedvezőbbek. 
***
II. ÍRÁSBAN BENYÚJTOTT KÉRDÉSEK, INTERPELLÁCIÓK

1. Dr. Kun András önkormányzati képviselő úr kérdése és az arra adott válasz

Borkai Zsolt polgármester: Ismerteti a napirendi pontot, majd érdeklődik Dr. Kun András képviselő úrtól, hogy kíván-e kiegészítést tenni?

Dr. Kun András képviselő: Köszönetét fejezi ki, de sajnálattal említi meg, hogy ezúton sem sikerült megtudnia azt, hogy a „Győr 2014. Kulturális stratégiához kapcsolódó cselekvési terv” kidolgozására miért e nevezett három személy került meghívásra? Mindezek mellett, a választ elfogadja.

2. Dr. Kun András önkormányzati képviselő úr kérdése

Borkai Zsolt polgármester: Elmondja, hogy teljes mértékben egyet ért azokkal a képviselőkkel, akik elhatárolódnak attól, hogy a családtagjaik negatív színben legyenek feltüntetve Győr polgárai előtt! Sajnos az elmúlt időszakban mind az ellenzéki, mind a jelenlegi „kormánypártnál” is előfordultak ilyen esetek. Mindenkit arra kér, hogy tartózkodjon efféle magatartástól! Egyet ért dr. Neupor Zsolt képviselő úr szavaival annyiban, hogy egy képviselőnek sok mindent el kell viselnie, azonban a családtagjainak és hozzátartozóinak nem! Ezúton kéri a testület tagjait, hogy az elkövetkező időszakok megnyilvánulásaiban tartsák magukat az elmondottakhoz! Sajnálatát fejezi ki amiért a mai politikai világban erre a  szintre süllyedtek le a politikusok, hiszen nem helyesli, hogy sokan e pozícióra hivatkoznak a bántó kifejezéseikért! Kéri a mértéktartást, valamint azt, hogy a képviselők senkit ne sértsenek meg önérzetükben, mivel úgy véli, hogy megvannak azok a technikák és kifejezések amellyel érvelni lehet adott esetben!

Kérdezi Dr. Kun András képviselő urat, hogy elfogadja-e a választ és kíván-e tenni kiegészítést?

Dr. Kun András képviselő: Sajnálattal veszi tudomásul, hogy a Polgármester úr félreértette a kérdésének egyik részét! A családtagokra vonatkozó állásfoglalással azonban egyet ért!

Elmondja, hogy ő arra volt kíváncsi, hogy egy, a nevén nevezett győri polgár, a szakma egyik képviselője érdekében a Polgármester úr kíván-e szót emelni, és megcáfolni az elhangzott valótlan állítást. Úgy gondolja, hogy nem egy pártnak, frakciónak, vagy elnökségnek a nyilatkozatát kellett volna megcáfolni, hiszen ez esetben egy személynek az 1974-től 2008.-ig terjedő munkáját taposták sárba. 

A Polgármester úr válaszát érti, de nem tud mást tenni, minthogy tudomásul veszi azt. Viszont úgy gondolja, hogy Borkai Zsolt úr és Dr. Ottófi Rudolf úr, mint a szakma képviselői, jogosan léphetnének fel azért, hogy a kollégákat megvédjék sérelmeikben. Nem ért egyet azzal az uralkodó gyakorlattal, hogy ebben az országban tisztességgel nem lehet befejezni egy munkát! Véleménye szerint bele kell törődni abba, ha egy dolog véget ér, de nem hiszi azt, hogy visszamenőlegesen több, mint 30 év munkáját meg kellene kérdőjelezni, bármilyen kijelentéssel.

Végezetül megerősíti azt, hogy a Polgármester úr válaszát megérti, de örült volna annak, ha a szakma, a kollégák és az egész intézményrendszer nevében határozott állásfoglalás hangzott volna el a részéről!

***

III/1. NAPIRENDI PONT:

A CUHA-VÖLGYI BAKONYVASÚT SZÖVETSÉGBE VALÓ BELÉPÉS
Borkai Zsolt polgármester: Köszönti Czaun János urat, a Cuha-völgyi Bakonyvasút képviselőjét, Veszprém város gazdasági ügyekért felelős alpolgármesterét. Kérdezi, hogy kíván-e az előterjesztéshez hozzászólni?

Czaun János Veszprém város alpolgármestere: Megköszöni a lehetőséget. Szeretné elkerülni annak látszatát, hogy egy másik város próbálná befolyásolni a Testület döntését! Elmondja, hogy Veszprém város képviselőjeként van jelen, a Bakonyvasút Szövetségben nem tölt be tisztséget. Megalakulását azonban kezdetektől fogva végig kísérte, és nem egyszer fellépett már a vasútvonal megmentéséért.

Tájékoztat arról, hogy a két város 2007. február hónapban hozott már egy közös döntést, amikor is az elővárosi vasútközlekedésről döntött a Közgyűlés. Ekkor az előterjesztés rögzített egy  határozatot, mely célul tűzte ki azt az együttes szándékot, mely szerint e vasútvonalnak fenn kell maradni, továbbra is nyitottan a személyforgalom számára. 

2007. júniusában a vasút műemléki védettség alá került, majd 2007. október 26.-án a GKM által nyilvánosságra hozott listán a megszüntetendő vonalak között már nem szerepelt. 

A Cuha-völgyi Bakonyvasút Szövetség, a Reflex Környezetvédelmi Egyesület alapításában jött létre, önkormányzatok, civil szervezet képviselőiből, illetve magánszemélyekből áll, mely még hatékonyabb fellépést képviselhet a vonal megmentése  illetve felpezsdítése érdekében. Ugyanis, nem elég a szükségesség kinyilvánítása, a vasútnak értelmet is kell adni! Úgy véli, ezt egy jobb menetrenddel, és magasabb kihasználtsággal el is lehetne érni. 

Örül annak, hogy Eredics Imre képviselő úr megemlítette a 82.-es út leterheltségét, ez Veszprémnek is nagy problémát jelent. A megoldást egy elkerülőút építése jelentené, de a vasút kiszélesítése, forgalmának bővítése is enyhíthetne e terhen.

Borsi Róbert képviselő: Szeretné ismertetni a Pénzügyi Bizottság 126/2008-as számú határozatát, mely szerint 6 igenlő egyhangú szavazattal fogadták el a 3. pont alábbi kiegészítését: „Győr Megyei Jogú Város Önkormányzatának Közgyűlése a Szövetségbe pártoló tagként való felvétele esetén a Szövetség célkitűzésének megvalósításához – 2008. évben egyszeri 400.000,- Forint anyagi támogatást nyújt.” A további szövegrész változatlan marad. Kéri e módosítás befogadását vagy megszavazását!

Borkai Zsolt polgármester: Pontosítja az elhangzottakat. Kérdezi, hogy jelen pillanatban ez a befizetés szempontjából azt jelenti, hogy a 2008. évben a Közgyűlés hozzájárulást és kötelezettséget vállal, majd a 2009. évtől viszont a testület előtt újbóli szavazás szükséges? 

(Mikrofonon kívül igenlő válasz érkezik.)
Borkai Zsolt polgármester: Megjegyzi, hogy a Közgyűlésnek lehetősége van arra, hogy arról döntsön, nem kíván tovább pártolótagként részt venni a Szövetségben!  Azzal viszont, hogy a Testület „elkötelezi magát” és azt határozza meg, hogy ez a támogatás csak a 2008.-as évre vonatkozik, a jövőben problémákat válthat ki. A jelenlegi előterjesztés nem  szól arról, hogy Győr bármikor ne léphessen ki, hiszen a város  megfelelő mozgástérrel rendelkezik. Ezen vélemény alapján tehát nem  javasolja a módosító indítvány elfogadását! 

A jogszabály alapján, mivel Bizottságtól érkezett az indítvány, a Közgyűlésnek szavaznia kell. Ezt követően megállapítja, hogy a Képviselő-testület, melynek létszáma 31 fő, 7 igen, 18 nem és 4 tartózkodás mellett a javaslatot nem támogatta (2 fő nem vett részt a szavazásban).

Szavazást indít az eredeti előterjesztésről és megállapítja, hogy a Közgyűlés, melynek létszáma 31 fő, 29 igenlő egyhangú szavazattal elfogadta azt. (2 fő nem vett részt a szavazásban)
244/2008. (VII.03.) Kgy. sz.

H A T Á R O Z A T

1. Győr Megyei Jogú Város Önkormányzatának Közgyűlése elhatározza, hogy Győr Megyei Jogú Város Önkormányzata, pártoló tagként belép a Cuha - völgyi Bakonyvasút Szövetségbe. 

2. Győr Megyei Jogú Város Önkormányzatának Közgyűlése a Cuha - völgyi Bakonyvasút Szövetség Alapszabályban vállalt célkitűzéseivel egyetért, és vállalja a Szövetség erkölcsi és anyagi támogatását. 
3. Győr Megyei Jogú Város Önkormányzatának Közgyűlése, a Szövetségbe pártoló tagként való felvétele esetén, a Szövetség célkitűzéseinek megvalósításához 400.000,- Ft anyagi támogatást nyújt. A támogatási összeg a 308039 „Tagdíjak jogcím” terhére kerül kifizetésre.
Felelős: Borkai Zsolt polgármester 

Határidő: 2008. 12. 31. és a mindenkori költségvetés készítésekor
4. Győr Megyei Jogú Város Önkormányzatának Közgyűlése felhatalmazza a Polgármestert a felvételi kérelem benyújtására, és a Szövetségben a pártoló tagra vonatkozó jogok és kötelességek gyakorlására. 
Felelős: Borkai Zsolt polgármester 

Határidő: 2008. 09. 30. 
***

III/2. NAPIRENDI PONT:

A GYŐRI KULTURÁLIS- ÉS FESZVITÁLKÖZPONT MEGVALÓSÍTÁSA

 HOSSZÚ TÁVÚ SZERZŐDÉSES KONSTRUKCIÓ KERETÉBEN
Borkai Zsolt polgármester: Elmondja, hogy az elmúlt időszakban a tapasztalatok azt mutatták, képviselők egy része nagyon fontosnak tartja ezt az előterjesztést. Ezért tájékoztat arról, hogy szeptemberben a közbeszerzési tárgyalások lebonyolítását követően ez az anyag újra a Közgyűlés elé kerül pontos műszaki tartalommal és pénzügyi konstrukcióval, így ismét lehetőség nyílik a megismételt tárgyalásra. Tájékoztat arról, hogy a jelenlegi adatok csupán keretszámok, melyeket túllépni nem lehet!

Mindezen ismeretek tudatában kéri a Testületet, hogy kerüljék a számokat érintő vitákat!

Hangsúlyozza azt, hogy mind szakértők felkérésére, mind a pártok bevonására sor kerül! Bízik abban, hogy a gazdasági szakemberek olyan konstrukció kialakítására képesek, mely mindenki számára elfogadható. Reméli, hogy egy olyan kulturális és fesztiválközpont épülhet fel, mely által fejlődés indulhat el e területen. 

Eredics Imre képviselő: Felszólalása csupán a figyelem felhívásra szolgál! Nevezett beruházás nagy befektetés a maga 20-22 milliárd forintos összegével, és egyúttal hosszú távú elkötelezettséget is jelent. Egy rendkívüli súlyú ügy van a Közgyűlés előtt, ezért is tartja helyénvalónak a Polgármester úr szavait. Úgy véli, szükség van a pontos előkészítésre ahhoz, hogy a Közgyűlés szeptemberben egyhangúan támogatni tudja a projektet! Bízik a megvalósításban!

Ellenben szükségesnek tartja a munka elvégzése során az alábbiak figyelembevételét:

Győr egy új városrész megépítését tűzre ki feladatul, egy olyan komplexumot, amely nagyságrendje a győri színházhoz mérhető! Ilyen mértékű döntés során, alapos mérlegelés kívánatos! Szeretné kiemelni itt az üzemeltetés biztosításához szükséges tehervállalási képességet, amelyet szintén a színházhoz hasonlít. Nevezett intézmény fenntartási költségei milliárdos nagyságrendűek, csak állami szerepvállalással tudja a város ezt vállalni! Aggodalmát fejezi ki, mivel jelen esetben még nem mérhető fel az, hogy a fesztiválközpont üzemeltetésébe az állam bevonható-e, és ha igen, akkor milyen mértékben és módon?! Fontosnak tartja annak kidolgozását, ha az AUDI gyártól származó adóbevétel nem érné el a jövőben a jelenlegi nagyságrendet, akkor is biztosítható legyen az intézmény fennmaradása! Hangsúlyozza, hogy húsz évről van szó, ilyen hosszú távra a jelenlegi energiaproblémák ismeretében, az autóipar két évtizedes jövője felmérhetetlen. Vizsgálni kell azt, hogy egy komplexum épüljön-e fel?

További fontos kérdésnek tartja azt, hogy a lízing e szempontból az adott konstrukció vagy van ennél jobb megoldás? Úgy tudja, hogy a lízing, a jól működő gazdasági társaságok forráshiányának pótlására szolgál. Az önkormányzatok számára azonban kérdéses, hogy szabad-e ilyen nagy mértékű összeget kifizetni? 

Az előterjesztésben számszaki tévedés is van, mivel a maradványértéknél az ÁFA összegével nem számolt az előkészítő. Az ÁFA -t nem a maradványértéknek, hanem az akkori piaci értéknek megfelelően teljes egészében kell kifizetni. 

A város e feladat végrehajtását átruházza egy gazdasági társaságra, s ezért húsz éven keresztül az eredeti beruházás értékének összesítve 2,5-szeresét akarja kifizetni! Megfontolásra ajánlja azt, hogy milyen egyéb forrásokat lehet még bevonni, mivel ezzel a szerkezettel a város visszafizeti a teljes felvett tőkét, megfizeti a teljes kamatot, valamint az összes hozzátartozó üzemeltetést és költségeket, ezen felül a beruházó társaság nyereségét is, amely éves szinten minimum 100 millió forint. Úgy véli, a Testületnek el kell gondolkodni azon, hogy érdemes-e vállalni ezt a folyamatot pusztán azért, hogy ne az önkormányzat vezényeljen le egy ilyen beruházást, beleértve azt is, hogy a lízing konstrukcióból következően a futamidő alatt ennek tárgya nem változtatható, csupán a szerződés módosításával! 

A színház harminc éves. Már tíz éve folyik annak előkészítése, hogy a felújítására hogyan lehet a megfelelő forrásokat előteremteni. Biztosan állítható, hogy húsz év múlva az új  kulturális komplexum technológiája is elavult lesz már, amennyiben a város lízingeli, majd maradványértéken megvásárolja, az akkorra már leamortizálódott épületegyüttes felújítása nem takarja be a modernizálás költségeit! Amennyiben Győr nem szándékozik e projektet saját beruházásban megvalósítani, a pénzügyi konstrukciók tekintetében rendkívül fontos, hogy a Testület egyetértésre jusson és megfelelő pénzügyi szabályozás szülessen, mivel a jelenlegi előterjesztésben és a bizottsági tájékoztatóban elhangzottak az MSZP frakció számára nem elfogadhatóak!

Borkai Zsolt polgármester: Válaszában elmondja, hogy nem lízingszerződésről,  hanem bérletről van szó. Másrészről úgy gondolja, az anyag számos része elkerülte a Képviselő úr figyelmét, például, hogy az ÁFA szerepel az adatok között. Tájékoztat arról, hogy nagyon komoly összeggel van jelen a felújítás és az állagmegóvás, melyet  minden évre meghatároztak.

Korábban az Integrált Városfejlesztési Stratégia kidolgozásánál mindenki egyhangúan megszavazta azt, hogy a volt Olajgyár területén épüljön  fel egy kulturális- és fesztiválközpont. Felhívja a figyelmet arra, hogy e terület azonban nem képezi a város tulajdonát! Először is ki kell választani azt a konstrukciót, amely pénzügyi szempontból előnyösebb! Ebben egyet ért Eredics Imre képviselő úrral, viszont nem szabad elfelejteni azt, hogy a győri önkormányzat kötelezettséget vállal arra, hogy az Olajgyár területén megépül ez a központ! Etikátlan ígéretet tenni a komplexum felépítésére, ha később viszont visszautasítják! Ilyen esetben kártérítést kell fizetni! Figyelmeztet arra, hogy ezeket a szempontokat is mérlegelni kell a döntés meghozatalánál!

dr. Neupor Zsolt képviselő:  Véleménye szerint mindenki egyet ért abban, hogy a városnak szüksége van egy ilyen jellegű épületre, és úgy hiszi, a mai ülésen meg is fogják szavazni a megvalósítását! 

Vitára a konstrukció adhat okot, mely önmagában nem csupán jó vagy rossz, hanem előnyös, vagy előnytelen! Mindenki érdeke a megfelelő pénzügyi kidolgozottság, legyen ez lízing, bérlet, vagy teljesen más, a pénzügyi szakemberek pontos számokkal alátámasztott javaslatára van szükség!

Határozati javaslattal él, mely így szól: „Győr Megyei Jogú Város Önkormányzatának Közgyűlése az IVS-ben lefektetett célokkal összefüggésben elfogadja és jóváhagyólag tudomásul veszi a Győri Kulturális- és Fesztiválközpont megvalósításának tervét. Utasítja a polgármestert a legcélszerűbb üzleti, finanszírozási konstrukció kialakítására, annak a Közgyűlés előtti bemutatására, továbbá a költségvetési kapcsolatok gondos ellenőrzésére. Felelős: Borkai Zsolt polgármester, határidő: 2008. szeptember 18.”

A 2. pontban annyi változtatást kér, hogy „a Közgyűlés szükségesnek tartja az előterjesztés alapján a vonatkozó közbeszerzési jogszabályok előírásának betartása mellett, megfelelő eljárási folyamatok kidolgozását, a minden részletre kiterjedő szerződésrendszer előkészítését. A felsoroltak irányításával megbízza a polgármestert azzal, hogy a kidolgozandó konstrukció - kihúzva a lízing vagy bérlet szavakat -, de alapvetően az a) b) c) peremfeltételei azonosak maradnának számszakilag. Felelős: Borkai Zsolt polgármester és a határidő azonos az előterjesztésben szereplő időponttal.”

Mivel a 3. pont alapvetően a lízingre és a bérletre vonatkozott,  illetve a 4. pont egy névpályázat kiírását tartalmazza, javasolja, hogy ettől a 2 ponttól tekintsen el a Közgyűlés!

Dr. Németh Viktor képviselő: Elmondja, hogy véleménye szerint egy nagyon lényeges koncepció van a Közgyűlés előtt. Három kérdés merült fel benne ezzel kapcsolatban, melyek az alábbiak:

· A nevezett kulturális központ a megfelelő helyen kerül-e felépítésre és vajon működtethető lesz-e?

Véleménye szerint a balett nemcsak Magyarországon de Európában is emblematikus „tánc intézmény”, mely jelenleg a városban már kinőtte a rendelkezésre álló körülményeit! Szükség van arra, hogy több produkció, az előadások számának növelésével népszerűsítsék a művészeti ágat. Úgy véli, nem fér ahhoz kétség, hogy a bővítés illetve létrehozás nagyon fontos!

· Felteszi a kérdést, hogy vajon szükség van-e összesített kiállítási csarnok létesítésére megfelelő tárhelyekkel a múzeumok részére?

Úgy véli, a válasz egyértelmű, hiszen szétszabdalt területen megnézni a tárlatokat nem kellemes!

· Szükséges-e az, hogy a Bábszínháznak helyet adjon a város? 

Az intézmény jelenleg bérelt helyiségben látja el feladatát, annak ellenére, hogy évente 42000 néző kíváncsi a produkciókra!

Szerinte jól látható, hogy e nevezett három intézmény milyen helyigénnyel rendelkezik, és melyek azok az optimális feltételek, amelyek biztosítása elősegíthetné a megfelelő munkavégzést! 

Vannak akik megkérdőjelezik, hogy szükség van-e erre a kulturális központra? Számukra mondja el, hogy csupán bele kell gondolni abba, hogy egy emeleten meghúzódó irodában fejtik ki tevékenységüket, innen organizálják Győr nagyszabású rendezvényeit! Be kell látni azt, hogy a városnak szüksége van egy nagy előadó csarnokra. 

Az optimális dolgok egyeztetése és kialakítása nem jelenti azt, hogy szűkre kell szabni a  költségeket, így a város olyan problémákkal találhatja szembe magát, mint az egyetemi csarnok esetében. 

Mindezek mellett úgy véli, a város vezetése egy hasznos projektet tűzött ki célul, hiszen két városrész rekonstrukciójának is előnyére válik! Ez megmutatkozik abban, hogy a lelakott és tönkrement házak helyén egy kultúrközpont épülhet fel.  

Véleménye szerint a művészeteket mindig támogatni kell! Igaz, hogy minél több kulturális rendezvény van, annál többe kerül a  városnak, de a fennálló igényeket biztosítani kell! Úgy véli, hogy ez a projekt valamennyi győri polgár javát szolgálja majd!

Dr. Kun András képviselő: Véleménye szerint az előterjesztésben szereplő ötlet kiváló, de a kidolgozása rendkívül gyenge! Nincs az anyagban olyan gondolat, amelyet az előkészítő megfelelően alátámasztott volna! Nehezményezi, hogy nem vették figyelembe a számok kidolgozásánál, hogy az anyagban kétszeri  felújítás is meghatározásra került! 

A Bizottsági ülésen elhangzott, hogy ennek mai értéke kb. 1,5 milliárd Forint, a maradványérték pedig 600 millió Forint. Szerinte elképzelhetetlen az, hogy egy vállalkozó az épület felújítására 1,5 milliárd Forintot költ, majd 600 millió Forintért eladja!

Kérdés az, ha „a város létrehoz egy hardvert, meg tudja-e tölteni megfelelő tartalommal”? 

Nyilvánvaló, hogy a bábszínháznak új helye lenne, a többi intézménynek pedig a funkciói bővülnének, de vajon mennyibe fog ez kerülni Győrnek?

Az anyagban az is rögzítésre került, hogy ingatlanok szabadulnak fel, de hiányolja, hogy ezek nem kerültek  bemutatásra az előterjesztésben!

Úgy véli,végig kell gondolni, hogy egy ekkora épület fenntartása – akárcsak a takarítás költsége is – mekkora terhet jelent?!

Felteszi a kérdést, hogy az új balett létrehozása vajon milyen személyi kiadásokat rejt? 

A projekt létrehozásával egyet ért, de véleménye szerint tudnia kell a Testületnek, hogy miről is hoz döntést! Ugyanis nem csak 20 milliárd Forintról van szó, hanem 1-1,5 milliárdról, mint többletköltségről! 

Kíváncsi lenne a hatástanulmányra is, és örült volna annak, ha a kulturális koncepció hamarabb a Testület elé kerül! Felveti, hogy vajon mi lesz a sorsa a többi művelődési háznak, az egyéb „kulturális csomópontoknak”, ki tudnak-e alakulni vajon a városrészi decentrumok, különös tekintettel a külső területekre?

Tudomást szerzett arról, hogy konkrét tervek is léteznek! Hiányolja ezek felmutatását!
Felhívja a figyelmet arra, hogy a Testület sokkal kisebb horderejű kérdésekben nyit vitát, egy ilyen fontos előterjesztés esetén azonban kimaradnak a részletek! Javasolja egy olyan Közgyűlés megtartását, melynek keretében tételesen bemutatásra kerülnének a tervek, és a művészeti vezetők is tájékoztatást adhatnának  koncepcióikról!

Úgy véli, összességében szükség van egy kulturális központ létrehozására, de jelen előterjesztés alapján ez lehetetlen!

Összefoglalva, az elképzelést jónak tartja, bár az anyag elnagyolt, se a földterületről, se a folyó költségekről, se a kulturális hatásokról nem szól. Épületről, építészetről igen, művészetről, kultúráról azonban nem! Úgy gondolja, hogy jelenleg a Közgyűlésnek csak a tervek elkészítésére kellene kötelezettséget vállalnia, ha azonban újra a Testület elé kerül az anyag minden részletre és hatástanulmányra tekintettel kell lenni!

Végezetül elmondja, hogy a rögzített adatok működési költségek nélkül szerepelnek, ami természetes, hiszen az energiaigény jelenleg még nem érzékelhető. Az újságokban viszont az jelent meg, hogy ezeket a számokat is tartalmazza az anyag. Erről viszont szó nincs, hisz az adott projekt társaság úgy nyilatkozott, hogy rendelkezésre bocsátja az épületet, kétszer gondoskodik a felújításról de ezen felül mást nem vállal!

Végezetül újból megerősíti, hogy az előterjesztés pontosításra szorul, hiszen egy ilyen óriási léptékű projektet nem lehet ilyen kismértékű előkészítéssel megvalósítani!

Borkai Zsolt polgármester: Úgy gondolja, hogy ez az előterjesztés meghatározza a feladatokat! Az emberről és a kultúráról szól, melyet a városban élő szakmai képviselők méltán érdemelnek meg! Másrészről ez a közönség érdeke is, egy olyan központ megvalósításával, ahol egy egész napot is eltölthetnek! 

Úgy érzi, hogy a hozzászólásokban számos olyan kérdés merült fel, amely jelenleg még szót sem érdemel, hiszen a napirendi pont bevezetésénél tájékoztatott arról, hogy a kialakítások csak ezután valósulnak meg maximum keret határokon belül! 

Reméli, hogy Dr. Kun András Képviselő úr nem gondolja azt, hogy bárki az Önkormányzat ellen kívánna döntést hozni e teremben!? 

Megerősíti, hogy az elkövetkező időszakban kemény tárgyalássorozat következik, de bízik abban, hogy szeptemberben a felmerült kérdések újból megválaszolásra kerülnek majd! 

Ő a maga részéről az előterjesztést maximálisan megfelelőnek tartja, természetesen a Képviselő-testületnek van arra lehetősége, hogy dr. Neupor Zsolt úr módosító javaslatát elfogadja vagy sem!

Viszont úgy gondolja, Győrnek szüksége van erre a létesítményre, amely most meg is valósulhat! Kéri a  Közgyűlés támogatását a megfelelő feltételek mellett!

Bárány István képviselő: Bevezetésként elmondja, úgy hiszi, minden nagy út az első lépéssel kezdődik! A Pro Urbe frakció egyaránt magáénak érzi a kitűzött célt, és maximális támogatását adja ahhoz, hogy Győr Megyei Jogú Városának több más szerepvállalása, célkitűzése és gazdasági programja is megvalósulhasson!

A polgármester úr szóbeli kiegészítésével egyet ért, kihangsúlyozva, hogy szükséges az egyes lépéseknél a Közgyűlés jóváhagyása! Győrben volt már arra példa, hogy magánvállalkozással sikerült megoldani egy feladatot, ebből fakadóan már tapasztalattal is rendelkezik a város!

Természetesen nem vitatja a képviselő urak hozzászólását, de úgy gondolja, hogy mindenki a maga nézőpontjából emelt ki mozzanatokat, és próbálta az érveit úgy összeállítani, hogy a véleményét alátámassza. Úgy véli, figyelmesen kell elolvasni a határozati javaslatot, ellenkező esetben valóban komoly értelmezési problémák adódhatnak. A minőségi feltételrendszer és a különböző intézmények együtt hatása akkor elérhető, ha azok közel vannak egymáshoz, az anyag megfelelően ragadja ezt meg. 

Megfelelőnek tartja, hogy a pénzügyi vonatkozásban a könyvvizsgálói jelentés is alkalmazásra került!

Módosító indítványt tesz a Polgármester úr által tett szóbeli kiegészítés figyelembe vételével:

A határozati javaslat 1. pontja változatlan marad. A 2. pont 2. mondata helyett a következőt javasolja a frakció: „ A felsoroltak irányításával megbízza a polgármestert, az alábbi keretszámok figyelembe vételével.” A szerződési rész kimarad. A 2. pont c pontjánál szereplő zárójelbe az alábbi mondat kerüljön: „A választható megoldási módozatokat, szerződéseket ismételten a Közgyűlés elé kell terjeszteni jóváhagyás céljából”. 

Mohos Péter képviselő: Előzetesen azt szeretné elmondani, hogy szerencsétlennek tartja azt a számháborút, amely az utóbbi napokban  a médiában kialakult. De mint mindennek, ennek is volt egy előzménye! 

Csatlakozik Dr. Kun András képviselő úr által elmondottakhoz, miszerint valóban nagyon kevés az információ a projekttel kapcsolatban! Nem lehet csodálkozni azon, hogy a Testület nem tudja valójában hol is áll ez a projekt? Idézi Dr. Ottófi Rudolf Alpolgármester úrnak a Kisalföld című napilapban megjelent nyilatkozatát, mely szerint „az a cél, hogy a szakértői munka, az építészeti, műszaki és pénzügyi tervezés  elindulhasson”. Ehhez képest azonban a határozati javaslat azt mondja ki, hogy a „felsoroltak irányításával megbízza a polgármestert és egyben felhatalmazza a szerződések aláírására, amennyiben a konstrukció az alábbi keretszámokon belül marad.” Ezek szerint mindez azt jelenti, hogy a Közgyűlés tudomásul veszi ezen számokat és nem vitatja az összegeket?! Az SZDSZ nem ért egyet e keretszámokkal. A sajtóban és az előterjesztésben megjelentek szöges ellentétei egymásnak. Szükség van több információra!

Úgy gondolja, hogy az elképzelés jó, egy ilyen mértékű fesztiválközpontra a városnak szüksége van, hiszen itt az ideje, hogy Győr is bekerüljön Európa kulturális véráramlatába, amire ez a projekt  lehetőséget adna. Az épület komoly kiállítások fogadására lenne képes, és olyan céloknak adhatna helyet, amelyre eddig a város nem is gondolt.

Úgy gondolja, hogy a helyes konstrukció keresésekor egy ilyen komoly léptékű kérdésben számos zsákutca is van, melyek egy  munka folyamán természetesek.

Dolgozni kell egy jó koncepció előkészítésén, addig is dr. Neupor Zsolt módosító javaslatát támogatja a frakcióval egyetértésben!

Borkai Zsolt polgármester: Tájékoztatja a Képviselő urat, hogy bármilyen információkérés esetén  rendelkezésre áll! Nehezményezi, hogy a sajtón keresztül közölte aggályait, és kéri, hogy a jövőben ez ne történjen meg! 

Bári Olga képviselő: Úgy gondolja, Győrben mindenki örülne az Olajgyár helyén felépülő kulturális központnak, mely Újváros és Sziget életét a Zsinagóga mellett tovább gazdagítaná!

Dr. Németh Viktor képviselő úr szavaihoz csatlakozva szeretné elmondani gondolatait. 

Egy nagyon régi probléma oldódna meg a Bábszínháznak az új épületben való elhelyezésével! Nyilvánvaló, hogy a Fesztiváliroda is otthont kapna itt, hiszen a jelenlegi  2. emeleti iroda nem alkalmas a kapcsolatok kiépítésére és fenntartására. Ezáltal a szabadtéri rendezvények feltételei is megvalósulhatnának. 

További elgondolást igényel, hogy a Győri Balett milyen formában működhetne az intézményben?

Úgy véli, a múzeumok jelenleg, nagyon szép műemlék épületekben találhatóak. Felteszi a kérdést, hogy a tárlatok áthelyezése után mi lesz ezek sorsa? Ez esetben is alapos átgondolás szükséges.

Meg kell vitatni, hogy az intézmények milyen formában működnek majd tovább? Önállóan vagy egy felügyeleti szerv közreműködése által? Sok tartalmi kérdéssel kell még a Testületnek foglalkozni az anyagiakon kívül is! 

Dr. Somogyi Tivadar alpolgármester: Elmondja, hogy érdeklődéssel figyelte a vitát, és a sok pozitívum mellett számos értelmetlen szóváltás is elhangzott. Emlékeztet arra, a Polgármester úr a napirend kezdetén tájékoztatást adott arról, hogy a jelenlegi számok nem véglegesek és a Közgyűlés is újra fogja tárgyalni a közeljövőben az előterjesztést!

Úgy véli számos képviselő figyelmét kerülte el az anyagban szereplő mondat, miszerint az éves bérleti díj nem érheti el a bruttó 3.841 millió Euro-t!  Ezek  maximumok, melyeket be kell tartani! Szeretné felhívni a figyelmet arra, hogy a Rába Quelle esetében is vissza lehetett igényelni az ÁFA-t! Feleslegesnek tartja a számháborút, bár a viták tanulásként is szolgálnak.

Annak viszont örül, hogy a céllal mindenki egyet ért! 

Bári Olga képviselő asszonyhoz szólva jegyzi meg: az, hogy az egyes intézmények milyen formában működnek majd, még nagyon távoli!

Kiemeli, hogy a komplexum megvalósításával egy nagy mértékű fejlődés indulhat el ezen a területen, - ideértve a Kossuth Lajos utca rehabilitációját, Bercsényi ligeti mélygarázs felépítését, esetleges szállodák és lakóházak kialakítását -, előre kell a városnak tekinteni, és merni kell nagynak lenni!

Szakértők felkérésére és a pártokkal való egyeztetésre is sor kerül, így az elhangzott aggályok jó része felesleges!

A FIDESZ frakció javasolja az előterjesztés elfogadását, így el tud indulni az előzetes tárgyalás-sorozat!

Hegyi Zoltán képviselő: Csatlakozik Dr. Somogyi Tivadar Alpolgármester által elmondottakhoz, és hangsúlyozza, hogy a Polgármester úr bevezetésében megteremtett egy olyan hangulatot, melynek eredményeként konstruktív vita alakult ki. Fontosnak tartja ezt, hiszen húsz éves futamidőről van szó, amely 5 ciklust ölel át. A jelenlegi döntés végig szerepel majd a Közgyűlés előtt, így ennek megfelelő komolysággal kell e projektet kezelni! Ténylegesen azonban a beterjesztett anyaggal kapcsolatban merülnek fel  kérdések és kétségek! 

Elmondja, hogy a Rába Quelle önkormányzati beruházás volt, így azonnal működött az ÁFA visszatérítés, a jelenlegi konstrukciót azonban komolyan meg kell vizsgálni, hogy a város ezzel is spórolni tudjon!

Az elhangzottak alapján úgy tudja, lefolytatódik a közbeszerzési eljárás. Kérdezi, hogy eredményhirdetéssel vagy anélkül kerül vissza a Közgyűlés elé?

Borkai Zsolt polgármester: Válaszában tájékoztatja a Képviselő urat, hogy az anyag még az eredményhirdetés előtt kerül vissza a Testület elé.  A felkért szakértők és a pártok képviselői a közbeszerzési eljárás aktív részesei lesznek, melyhez hozzátartozik, hogy jogszabály alapján vagyonbevallást kell majd készíteniük!

Tizenöt perc szünetet rendel el!

Szünet után
Eredics Imre képviselő: Nehezményezi, hogy Dr. Somogyi Tivadar alpolgármester úr feleslegesnek tartotta az elhangzott vitákat és véleményeket, pedig úgy gondolja, a hozzászólások csupán jobbító szándékkal hangzottak el és azért, hogy felhívják a figyelmet az anyagban szereplő számos ellentmondásra és problémára! Ez azért indokolt, mivel az előterjesztés döntési szakasza kötelezettségvállalásról szól.

Dr. Ottófi Rudolf alpolgármester: A Művészeti- és Fesztiválközpont vonatkozásában szeretne néhány félreértést eloszlatni. A képviselő urak többször megjegyezték, hogy nyilatkozatában az hangzott el, a keretösszeg a fenntartás költségeit is tartalmazza. Szeretné elmondani, hogy két felszólalása volt a projekttel kapcsolatban. Az egyik a Magyar Rádióban szereplő telefonbeszélgetés volt, a másik pedig az aznapi Kisalföldben megjelenő sajtóközlemény. Ebben a hivatkozott dologról nem esett szó!

Tájékoztat arról, hogy részt vett a Balett évadzáró társulati ülésén, ahol Kiss János igazgató úr azt mondta, e beruházással új időszámítás következik be a társulat életében! Ahhoz, hogy ez meg is valósuljon, a Közgyűlés döntésén múlik. Nagy a felelősség! 

Ahogyan azt a Polgármester úr bevezetőjében elmondta, a város vezetése egy ilyen nagy horderejű beruházást nem akar konszenzus nélkül végrehajtani! A jelenlévő pártok hozzájárulása és beleegyezése nélkülözhetetlen! Örül annak, hogy az ellenzék is támogatja az elképzelést! 

Bári Olga képviselő asszonynak válaszolja, hogy maga sem tudja jelenleg, hogy mi lesz a múzeumi épületek sorsa a jövőben. A beruházás lehetőséget ad arra, hogy azok a kincsek, melyek raktárakban hevernek bemutatásra kerüljenek, hiszen lehetetlen ilyen körülmények között az állagmegóvásukról gondoskodni. Tájékoztat arról, hogy hét  épületről van szó, és biztosít arról mindenkit, hogy a jövőben is a város érdekeit fogják szolgálni, bármilyen elhatározás is szülessen meg a későbbiekben!

Elnézést kér dr. Neupor Zsolt elnök úrtól, azért, hogy a Kisalföldben megjelenő sajtóközlemény nem reagált a színházzal és felújításával kapcsolatos megjegyzésére. Az eredeti szövegben szerepelt, de sajnálatos módon az újság kihagyta azt! 

Ígéretét fejezi ki, a legmegfelelőbb megoldás együttes kialakítására, ezért kéri a képviselőket, hogy szavazzák meg az előterjesztést a munka megkezdése érdekében.

Dr. Somogyi Tivadar alpolgármester: Eredics Imre képviselő úrnak válaszolja, hogy ő nem a vitát tartotta feleslegesnek, hiszen részéről elhangzott, hogy hasznos hozzászólásokat hallhatott a Testületet. Ő úgy nyilatkozott, hogy bizonyos elemek voltak feleslegesek, hiszen szeptemberben lehetőség nyílik az újratárgyalásra. 

Újból megerősíti, hogy a vitát hasznosnak tartotta, bizonyos elemei azonban feleslegesnek és korainak bizonyultak.

Borkai Zsolt polgármester: További hozzászólás hiányában a vitát lezárja. 

dr. Neupor Zsolt képviselő úr módosító javaslatot intézett a Közgyűlés elé, melynek azon részét befogadja, hogy kihagyásra kerüljön az a rész, hogy „egyben felhatalmazza a polgármestert, a szerződések aláírására a konstrukció az alábbi keretszámokon belül marad” pontosítva tehát kimarad az a szöveg, hogy szerződés aláírás ne történjen meg!

Bárány István képviselő úr módosító indítványa volt, hogy  „amennyiben az előkészítés további szakaszában ezen keretek tartása nem tűnik  lehetségesnek, úgy a - véglegesített szó helyett - választható megoldási módot és szerződéseket ismételten a Közgyűlés elé kell terjeszteni jóváhagyás céljából”. Képviselő úr emellett, a  3. és 4. pont teljes elhagyását is kérte. 

Tájékoztat arról, hogy a 4. pontra vonatkozó javaslatot befogadja, viszont a 3. pontról szavazást kér!

Dr. Kun András képviselő: Kérdezi, hogy a könyvvizsgálói vélemény alapján a 3. pont szavazásra alkalmas-e?

Szabó István könyvvizsgáló: Az önkormányzati törvény 88. §-a kimondja az adósságot keletkeztető kötelezettségvállalások értelmezési módját. Tudomása szerint, adott évre 12 milliárd Forint körül van a felső határa. Ezt költségvetési évekre lebontva kell meghatározni, ezért úgy érzi, hogy mivel felső határ megjelölése szerepel, ez bőven belefér az adott költségvetési évek kerete is, tehát a jogszabálynak megfelel.

Borkai Zsolt polgármester: Megköszöni a választ, amely szakmailag is tisztázta a felmerült kétséget.

Dr. Kun András képviselő: Idézi a Könyvvizsgáló úr szavait, aki azt monda „úgy érzi”. Véleménye szerint, ha az 1. és 2. pont az említett módosításokkal elfogadásra kerülhet, és mivel az anyag szerződéskötés előtt úgyis a Közgyűlés elé kerül, a hosszú távú kötelezettségvállalás rendezésre kerülhet a Testület által. 

A keletkezett költségeket el kell fogadni, de nem a hosszú távúakat! Úgy érzi, a Könyvvizsgáló úr hiába válaszolja azt, hogy a jogszabály azt mondja ki, hogy évenkénti bemutatásra van szükség, ez leírva mégsem történt meg. Attól óvja a Közgyűlést, hogy hibát kövessen el!

Szerinte nem véletlen az a  javaslat, hogy most csak az 1. és  2. pont kerüljön elfogadásra, a 3. pontra pedig majd szeptemberben kerüljön sor, mivel addigra a konstrukció részleteivel együtt egy komplett előterjesztés is  rendelkezésre áll.

Azért kért ismételten szót, mert a Könyvvizsgáló úr válaszában csak az „úgy érzi” kifejezést használta, míg a jogszabály tételes kimutatást kér!

Borkai Zsolt polgármester: Elmondja, hogy bármilyen típusú közbeszerzési eljárás csak megfelelő finanszírozási háttérrel lehetséges! Ebből következik, hogy az eljárás nem kerülhet kiírásra, ha a Közgyűlés nem vállal kötelezettséget bármilyen összegre, mely jelenleg egy maximummal került meghatározásra. Addig nem lehet lefolytatni a tárgyalásokat sem, ezért tartja szükségesnek a 3. pont elfogadását és ezt a szakma is alátámasztotta! Szavakon lehet finomítani ugyan, de őt a Könyvvizsgáló úr szavai megnyugtatták!

(Dr. Lipovits Szilárd jegyző úr mikrofon nélkül jegyezte meg, hogy szerződés nélkül nincs kötelezettség!)
Dr. Kun András képviselő: Tudomásul vette a választ. Megjegyzi, hogy az előterjesztésben a közbeszerzési eljárás határideje szeptember 13. Kérdezi, hogy elegendő-e a rendelkezésre álló határidő? 

Borkai Zsolt polgármester: Válaszában elmondja, hogy elfogadható az a megfogalmazás, hogy nem konkrét időpont kerül meghatározásra, hanem az, hogy az anyag a közbeszerzési eljárás döntése előtt kerül újból vissza a Közgyűlés elé, így ez azt is jelenti, hogy amikor a projekt döntéshez ér, a következő kitűzött Testületi ülés előtt szerepelnie kell.
További módosító indítvány is érkezett: az 1. pontban szereplő a ”hosszú távú bérlet, illetve lízing konstrukció” kifejezés helyére  részéről befogadásra kerül ez a  javaslat, mely szerint a „legjobb konstrukció” kerüljön.
Felteszi a kérdést dr. Neupor Zsoltnak, hogy elfogadja-e a 3. pontot, és ez esetben megszavazása nem szükséges.

(Mikrofonon használata nélkül a Képviselő úrtól igenlő válasz érkezik.)
Szavazást indít az előterjesztésről, az elhangzott módosításokkal és befogadásokkal együtt. Megállapítja, hogy a Képviselő-testület, melynek létszáma 31 fő, 31 igenlő egyhangú szavazattal a határozati javaslatot elfogadta.
245/2008. (VII.03.) Kgy. sz.

H A T Á R O Z A T

1./ Győr Megyei Jogú Város Önkormányzatának Közgyűlése az IVS-ben lefektetett célokkal összefüggésben elfogadja, és jóváhagyólag tudomásul veszi a Győri Kulturális- és Fesztiválközpont (munkanév) a legjobb konstrukcióban történő megvalósításának tervét. Utasítja a polgármestert a legcélszerűbb üzleti – finanszírozási konstrukció kialakítására, továbbá a költségvetési kapcsolatok gondos ellenőrzésére.

      Felelős: Borkai Zsolt polgármester 

      Határidő: a közbeszerzési eljárás döntése előtt 

2./ A Közgyűlés szükségesnek tartja az előterjesztés alapján a vonatkozó közbeszerzési jogszabályok előírásainak betartása mellett megfelelő eljárási folyamat levezetését, a minden részletre kiterjedő szerződésrendszer előkészítését. A felsoroltak irányításával megbízza a polgármestert,  az alábbi keretszámokkal:

a.) a Győri Kulturális- és Fesztiválközpont hasznos alapterülete legfeljebb 14.300 m2, melyben a Győri Balett részére legfeljebb 3000 m2 alapterületet, a Városi Művészeti Múzeum részére legfeljebb 7000 m2 alapterületet, a Vaskakas Bábszínház részére legfeljebb 1700 m2 alapterületet, a Fesztiválközpont részére legfeljebb 600 m2 alapterületet kell biztosítani, míg a fennmaradó 2000 m2 terület közösségi és a kapcsolódó infrastrukturális helyiségek.

b.) az éves bérleti díj 20 éves bérlet/lízing, és legalább bruttó 30,3 millió Euro, (7,9 Mrd forint) beruházási érték mellett, nem érheti el a bruttó 3,841 millió Euro-t (1 Mrd forintot),

c.) a bérleti időszak lejártakor, a maradványérték (melynek megfizetésével a bérlő, vagy az önkormányzat tulajdonjogot szerez a bérlet tárgyára) nem haladhatja meg a teljes beruházási érték 10 %-át.
A választható megoldási módot és szerződéseket ismételten a közgyűlés elé kell terjeszteni jóváhagyás céljából.
            Felelős: Borkai Zsolt polgármester 

            Határidő: a közbeszerzési eljárás döntése előtt 

3./ A Közgyűlés előzetes kötelezettséget vállal, hogy 2010 második félévétől kezdődően, időarányos teljesítéssel 2030 év végéig évenként maximum bruttó 3,841 millió Euro (1 Mrd forint), szerződésszerű teljesítésére, és az időszakra vonatkozó éves költségvetésben történő tervezésére, amennyiben eredményes közbeszerzési eljárás esetén a költségek 2. pontban foglalt keretszámokat nem haladják meg.

Felelős: Borkai Zsolt polgármester 

     Határidő: a 2010-es költségvetés összeállítása során, illetve a futamidő alatt folyamatosan.

***

III/3. NAPIRENDI PONT

JAVASLAT MULTIFUNCIONÁLIS CSARNOK MEGVALÓSÍTÁSÁRA

Mohos Péter képviselő: A Pénzügyi Bizottságon elhangzott az a javaslat, hogy az évi 30 napos bérlet időtartama csökkenjen 60 évről 15 évre, de ezt most nem látja az anyagban. Kérdése az, hogy a 30 napos bérlet valóban az első 15 évre vonatkozik? Szintén a bizottsági ülésen „ötleteltek” a napi 5 millió forint összegű díjról. Úgy gondolják, ha a belépődíjat az Önkormányzat szedi, akkor az bevételi forrás lehet. Azonban azt nem tudják, hogy ez jogilag lehetséges-e? E kérdés nyitott maradt, mivel az anyagban szintén nem látja az erre irányuló reagálást.

Borkai Zsolt polgármester: Tájékoztatja Mohos Péter képviselő urat, hogy az előterjesztést a Gazdasági, Informatikai és Idegenforgalmi Bizottság terjesztette a Közgyűlés elé, így a módosító javaslatokat most kell megtenni és dönteni arról.

Elmondja, hogy egyetért a javaslattal. Tájékoztatja továbbá a képviselő urat, hogy az Önkormányzatnak jogában áll használni az épületet és a bevétel is megilleti. Megjegyzi, hogy további kiadások nem keletkeznek.

Dr. Neupor Zsolt képviselő: Kérdése az, hogy a földhasználat engedélyezése kapcsán fennmarad-e a 60 éves időtartam, vagy az is lecsökken 15 évre? Kérdezi továbbá, hogy az ingatlan a használat futamidejének lejártával – 60 év elteltével – kerül az önkormányzat tulajdonába? Ezen időtartamot hosszúnak ítéli meg. E tekintetben is le kell rövidíteni a konstrukciót. Ezután a napi 5 millió forint összegű kifizetésre tér át, debreceni példát említ és elmondja, hogy ott napi 1,6 millió forint + ÁFA a bérleti díj. Ezután a Papp László Sportarénát említi példaként, amely 8000 férőhelyes és egy napra bruttó 5,4 millió forint. Így látható, hogy a győri csarnok javasolt bérleti díja nem a legmegfelelőbb. Ennek kapcsán kérdése az, hogy milyen módon került kiszámításra a 150 millió forint éves díj? 

Elmondja továbbá, hogy az anyagot kevésnek tartja, több információra lenne szükség egy ilyen volumenű kérdésnél. Veszprém város hasonló kérdésben döntött, de összehasonlítva a két előterjesztést, abban sokkal több információ van és más a tartalom. A képviselők rendelkezésére bocsátottak pontos számításokat, amelyek segítettek a döntésben. Elmondja, hogy ott a létesítmény üzemeltetési rezsije évi bruttó 144 millió forint, amely sokkal kedvezőbb, mint a győri csarnok éves visszabérlési díja.

Borkai Zsolt polgármester: Véleménye szerint nem lehet a képviselő úr által felsorakoztatott csarnokokkal összehasonlítani a győri létesítményt. Kifejti, hogy Veszprémben és Debrecenben nem multifunkcionális csarnok épült, azok sportcsarnokok. A kettőt nem szabad összekeverni. A multifunkcionális csarnok berendezése teljesen mobil. Kérdezi képviselőtársát, hogy tudja-e, hogy az említett városok mekkora hitel összeget vettek fel, hogy megépülhessenek a csarnokok? Ezt is figyelembe kell venni, mivel több milliárd forintba került mindkét városnak az épületek felépítése, évente 6-700 millió forintot törlesztenek az önkormányzatok.

Véleménye szerint gazdagodik a város, ha felépül a multifunkcionális csarnok. Hangsúlyozza, hogy nem sportcsarnokról, hanem multifunkcionális csarnokról van szó. A város nem költ pénzt, ad egy területet, amelyen remélhetőleg felépül egy multifunkcionális csarnok egy vállalkozó jóvoltából, aki a csarnokot üzemelteti. A bevétel az Önkormányzatot illeti meg, így a 150 millió forint összegű bérleti díj tovább csökkenthető. Megemlíti a földhasználati díjat, amely 20 millió forint.

Ezután a Syma Csarnok példáját említi, amely hasonló konstrukció alapján működik, a Kormány is részt vett a pályáztatásában.

Szijjártó Péter képviselő: Örömmel hallja, hogy senki nem vitatja a csarnok megépítésének fontosságát. Ezután, mint a Gazdasági, Informatikai és Idegenforgalmi Bizottság elnöke módosító javaslatot terjeszt elő, amellyel még inkább megalapozottá kívánja tenni előterjesztésüket. A határozati javaslat 2. pontját javasolja módosítani, az alábbiak szerint: „Győr Megyei Jogú Város Önkormányzatának Közgyűlése a megépítendő multifunkcionális csarnokot a használatba adástól számított 15 éven keresztül a tulajdonossal egyezetett időpontokban évi 30 napra kibérli”. E mondat után a szöveg változatlan formában marad. Kéri, hogy  polgármester úr így tegye fel szavazásra az indítványt. 

Dr. Neupor Zsolt képviselő: Hangsúlyozza, hogy valóban nem a csarnok megépítése ellen van. Megjegyzi, hogy a polgármester úr tájékoztatása olyan információ, amely sajnos nincs az előterjesztésben, ha benne lett volna, akkor sok kérdést megelőzhettek volna. Megérti a konstrukciót, de az a véleménye, hogy a városnak mégis kell fizetnie, hiszen a telket előbb meg kell vásárolni, mintegy 400 millió forintért.

Dr. Kun András képviselő: Azzal kezdi, hogy az előző napirendi pontnál egyértelműen a városrendezési koncepció kapcsán került az adott terület már korábban felvetésre, bizonyos értelemben kijelölésre kulturális funkciókra. E napirendi pontnál erről szó sincs. A szóban forgó területek magán kézben vannak, vagy önkormányzati tulajdonban. A megvásárlásra több százmillió forintot költ majd az Önkormányzat. Ez részben pénz kifizetéssel, valamint forgalomképes csereingatlannal történik meg. Hiányolja a hatástanulmányt, amely azt vizsgálja, hogy több ezer embert be tud-e fogadni a terület és környéke! 

Kifejti, mint ahogy Neupor Zsolt képviselő úr is elmondta, nem tartalmaz elegendő információt az előterjesztés. Elmondja, hogy a csarnok megépítését jónak tartja, de meg kell vizsgálni a körülményeket, következményeket. 

Kérdezi, hogy helyes-e ilyen fontos funkcióra egy olyan területet kijelölni, amely ilyen magas értékű?

Véleménye szerint egy csarnok nem attól lesz multifunkcionális, hogy milyen mértékben mozgatható a berendezése. Ennek kapcsán megjegyzi, hogy semmilyen műszaki tartalmú dokumentumot nem látott, ezt is hiányolja.

Kérdezi továbbá, hogy mi lesz a Magvassy, illetve az Egyetem Csarnok sorsa? Ez is hiányzik az előterjesztésből. Felveti, hogy a kézilabda tornákon a bevétel az egyesületé, azonban az új csarnokban az Önkormányzaté lesz. Példaként említi az európa bajnokságot. Ki fog szerződni ilyen események megszervezésénél? A napi 5 millió forintot, mint kötelezettséget kifejezetten eltúlzottnak tartja. 

Úgy gondolja, hogy az előterjesztés első olvasatra jó, azonban döntésre alkalmatlan. Javasolja, hogy egy kibővített, részletezett változatban kerüljön vissza a Közgyűlés elé az előterjesztés!

Ismét hangsúlyozza, hogy a multifunkcionális csarnok szükségességét nem vitatja, azonban a helyszínét, a kapcsolatrendszerét, a megvalósulás technikáját, az árát alapvetően igen!

Borkai Zsolt polgármester: Nem lát semmiféle kötelezettséget az Önkormányzat részéről. Amennyiben találnak pályázót, aki felépíti a csarnokot, akkor lesz kötelezettség arra, hogy 30 napra 150 millió forintért visszabéreli a létesítményt az Önkormányzat. A városvezetés célja nemcsak az értékesítés, hanem a vásárlás is. A korábbi rendezési terv szerint a szóban forgó területen egy toronyház épült volna. Véleménye szerint a csarnok megépítése azon a területen sokkal kedvezőbb. Amennyiben nem lesz pályázó, aki elfogadná a feltételeket, akkor is megmarad az Önkormányzatnak a földterület, amit felhasználhat más beruházásra. Nem vagyonvesztés, hanem vagyongyarapodás fog bekövetkezni, nincs kockázat, nincs mitől tartani.

Mohos Péter képviselő: Ő is hiányolja a hatástanulmányt, illetve a gazdaságossági, megtérülési számításokat tartalmazó előterjesztést. Csatlakozik az előtte felszólaló képviselőtársához, nem érti, hogy mi alapján számolnak? Milyen értékben építi meg a csarnokot a beruházó? Ő a megépítést 3 milliárd forintra becsülte. Mi történik akkor, ha a beruházó nem tud fizetni? Milyen problémákat vetíthet előre az üzemeltetés és finanszírozás során az a tény, hogy a földnek és az épületnek különböző a tulajdonosa? Hiszen a föld az Önkormányzat tulajdonában van, az épület viszont a vállalkozóé. Ebből a szempontból is meg kell vizsgálni a beruházást, illetve azt is, hogy meg fog-e élni a csarnok, megtérülhet-e a beruházás?

Borkai Zsolt polgármester: Úgy gondolja, hogy az Önkormányzat érdekeit képviselik, nem kell aggódni azon, hogy a leendő vállalkozónak megvan-e a tőkéje, ez legyen a pályázó felelőssége, neki kell szem előtt tartani azt, hogy mire tud vállalkozni. Nyilván a pályázónak teljesen tisztában kell lenni azzal, hogy milyen módon működteti a csarnokot, ez nem az Önkormányzat kockázata. A beruházás költsége a vállalkozótól függ. Véleménye szerint a pályázat kiírható és bízik abban, hogy lesz olyan beruházó, aki a felállított kritériumok alapján pályázni fog.

Eredics Imre képviselő: Meglátása szerint az aggodalom jogos, mert az előterjesztés nem ad semmilyen választ a felmerülő kérdésekre. Úgy gondolja, hogy Mohos Péter képviselő úr nem a pályázó vállalkozó miatt aggódik, hanem amiatt, mi történik akkor, ha mégsem tudja üzemeltetni a vállalkozó a csarnokot? Milyen kötelezettsége keletkezik ez esetben a városnak? A közbeszerzési eljárás kapcsán kérdezi, hogy milyen részletességgel, műszaki-fenntartási tartalommal kerül megfogalmazásra a megépítendő csarnok? Részletezésre kerül a multifunkcionális szó? Mit ért ez alatt az Önkormányzat? A kiírás műszaki tartalmát is fontosnak tartja, erősíti meg.

További kérdést vet fel, hogy a beruházáshoz tartozó infrastruktúrát kinek kell kiépíteni, az kinek a terhe? Hol kezdődik a beruházó, és meddig tart az Önkormányzaté? E kérdések egyikére sem talál választ az előterjesztésben. Felhívja a figyelmet, hogy az infrastruktúrával kapcsolatos dolgokat is pontosan kell megfogalmazni a pályázati kiírásban! Tisztázni és szabályozni kell a kötelezettségek, terhek viselését. Feltételezi, hogy voltak előzetes tárgyalások e témával kapcsolatban.

Borkai Zsolt polgármester: Jelzi, hogy előzetes tárgyalásokra nem került sor. Felhívja a figyelmet, hogy nem lesz közbeszerzési eljárás, hanem pályázat kiírására kerül sor. A beadott pályázatból fog kiderülni, hogy milyen minőségű lesz a csarnok. A pályázatnak műszaki tartalommal is kell rendelkeznie. Abból kell megítélni azt, hogy az Önkormányzat számára az elfogadható, vagy nem. 

A közművekkel kapcsolatban elmondja, hogy a vállalkozó feladata megoldani azt, hogyan kapcsolódik rá. Problémát a GYŐRHŐ Kft.-nek az ott lévő vezetéke okozhat, de ez is csak esztétikai szempontból. Ez ügyben – azaz, hogy föld alá süllyesztik-e - még dönteni kell.

Bárány István képviselő: Véleménye szerint példaértékű az előterjesztés, hiszen olyan épület megvalósításáról döntenek most, amilyen Győr városban még nincs. Az esetben, ha megépül a csarnok, olyan rendezvényeket is meg lehet tartani, amelyekre eddig még nem volt lehetőség a városban. A csarnok nemcsak a Győrben élőknek, hanem a Győrben lévő cégeknek is épül, illetve intézményeknek, konferenciáknak, amelyeket eddig például csak Budapesten lehetett megtartani. Meglátása szerint a helyszín megfelelő, mivel közútkapcsolattal és útkapcsolattal is rendelkezik. Egyetért azzal, hogy a terület megvásárlása vagyongyarapodást jelent a város számára. Úgy gondolja, az előterjesztésből kiolvasható, hogy miről van szó, aki aggályait fejezte ki, az nem is akarja megérteni annak tartalmát. Nem érti képviselőtársait, hiszen a Gazdasági, Informatikai és Idegenforgalmi Bizottságon teljes részletességében megvitatták az előterjesztést! Az ülésen minden pártból vettek részt képviselők, ezért méltatlannak tartja a mostani aggályoskodást. 

Végül elmondja, hogy az eredeti előterjesztést támogatják Ferenczi Tamás képviselőtársával.

Eredics Imre képviselő: Figyelmeztet arra, hogy a határozati javaslat közbeszerzési eljárás lefolytatását tartalmazza. Ennek kapcsán merül fel benne, hogy pontos paraméterekkel kell rendelkezni az építményt illetően. Véleménye szerint nem lehet általánosságban kiírni közbeszerzést és pályázatot sem. Műszaki paramétereket, elvárásokat kell meg fogalmazni. 

Ezután több kérdés merül fel benne: ha a pályázó fogja a műszaki tartalmat megjelölni, akkor milyen módon fogják eldönteni azt, hogy a határozati javaslat 2. pontjában szereplő 150 millió forintnak megfelel-e a pályázata, ajánlata? Kell-e csökkenteni ezt az összeget, hogy arányos legyen? Mi történik akkor, ha a pályamunkák közül egy sem olyan, amelyet elképzelt a város vezetése? Az esetben nem meg fog megvalósulni semmi?

Azzal folytatja, hogy kérdések és bizonytalanságok vannak benne. Örömmel venné, ha a közbeszerzési kiírás előtt láthatnák az anyagot, így talán az aggályok is csökkennének!

Borkai Zsolt polgármester: Az előterjesztésben teljes pontossággal szerepel, hogy a multifunkcionális csarnok 4000 fő befogadására alkalmas, kiszolgáló helyiségekkel, parkolóval rendelkezik. Ebből következik, ha a csarnokba 4000 fő befér, az esetben a 30 nap alkalmas arra, hogy teljes körűen ki tudja használni az Önkormányzat. 

Természetesen az Önkormányzat dönti el és választja ki a legjobb ajánlatot. Ha a beadott pályázat nem felel meg a kiírásnak, elképzeléseiknek, akkor az érvénytelen minősítést kap.

Dr. Kun András képviselő: Csúsztatásnak tartja azt a kijelentést, hogy a bizottsági ülésen a felmerült kérdésekre válaszok születtek. Felmerül benne, hogy a napi 5 millió forint összegű bérleti díj tartalmazza a működési költségeket? Ezek látszólag részletkérdések, de erre is pontosan ki kellene térni véleménye szerint. 

Ezután a földvásárlás folyamatát vázolja fel. Kivásárolják a jelenleg holttőkés külföldi tulajdonból a területet, ezáltal mentesítik a két felesleges befektetőt az eddigi terhektől. Véleménye szerint az árakat nagyon magasra emelték, a korábbi illetékek befizetéséből kiderülhet, hogy korábban ők mikor és mennyiért vásárolták meg a földet.

Úgy gondolja, hogy amíg nem látnak tisztességes konstrukciót, nem szabad belevágni a projektbe!

Borkai Zsolt polgármester: Úgy látja az önkormányzati vagyon gyarapodik, korrekt piaci áron. Amennyiben nem valósul meg a csarnok megépítése, akkor a területet másra használhatják, hiszen az már az Önkormányzat tulajdona. Kijelenti, hogy nem felesleges területvásárlásról van szó. Felhívja a figyelmet arra, hogy a jövőben sem lesz arra lehetőség, hogy a Közgyűlés döntsön a közbeszerzés paramétereiről. A szakemberek azért vannak, hogy elkészítsék, megfogalmazzák a pályázat-közbeszerzés tartalmi elemeit. 

További kérdés, észrevétel nem lévén szavazásra bocsátja a határozati javaslatot, a GAIIB által befogadott 15 évre vonatkozó javaslattal együtt oly módon, hogy a határozati javaslat 3.) pontjából maradjon ki a közbeszerzés szó. Megállapítja, hogy a Közgyűlés, - melynek létszáma 30 főre változott – 21 igenlő, 2 nemleges, 7 tartózkodó szavazattal a határozati javaslatot a módosításokkal együtt elfogadta.

246/2008. (VII.03.) Kgy. sz.

H A T Á R O Z A T

1.
Győr Megyei Jogú Város Önkormányzatának Közgyűlése a győri 4778/17, 4778/7, 4783/1, 4784, 4785, 4786, 4787, 4789, 4790, 4791, 4799/1, 4799/2, 4782, 4742, 5156 és 4811 hrsz-ú ingatlanok megosztásából és összevonásából kialakuló ingatlanon magánberuházás útján - a beruházó kiválasztására irányuló eljárás lefolytatásával - minimum 4000 fő befogadására alkalmas, kiszolgáló helyiségekkel, parkolóval rendelkező multifunkcionális csarnokot valósít meg az alábbi feltételekkel:

a.) az Önkormányzat – 2008-as árszinten – minimum évi bruttó 20 millió forint használati díj megfizetése ellenében 60 éves határozott időre használatba adja a létesítményhez szükséges földterületet

b.) a használat időtartamának lejártával – a 60. év végén - a létesítmény a hozzá tartozó teljes infrastruktúrával térítésmentesen az Önkormányzat tulajdonába kerül.

2.
Győr Megyei Jogú Város Önkormányzatának Közgyűlése a megépítendő multifunkcionális csarnokot a használatba adástól számított 15 éven keresztül  – a tulajdonossal egyeztetett időpontokban - évi 30 napra kibérli. Ennek fedezetéül előzetes kötelezettséget vállal arra, hogy évente – 2008-as árszinten – maximum bruttó 150 millió forintot e célra a költségvetésében a teljes futamidő alatt elkülönít.

3. Győr Megyei Jogú Város Önkormányzatának Közgyűlése felhatalmazza a polgármestert a beruházás teljes körű lebonyolítása vonatkozásában szükséges eljárás megindítására.

Felelős: 
 Borkai Zsolt  polgármester

Határidő:
 azonnal

********

III/4. NAPIRENDI PONT

JAVASLAT A 2008. ÉVI KÖLTSÉGVETÉSBEN NEM SZEREPLŐ NAGYBERUHÁZÁSOKKAL KAPCSOLATOS, ILLETVE EGYÉB KIADÁSI ELŐIRÁNYZAT BIZTOSÍTÁSÁRA

Borkai Zsolt polgármester: Tájékoztatja a Közgyűlést, hogy az előterjesztésben előirányzat-csökkentéssel érintett jogcímek között szereplő „222014 Honfoglaláskori falu „Táltostanya” tervezésével és előkészítésével kapcsolatos költségekre” kiadási jogcím helyett a „ 222020 Marcalvárosi uszoda tervezés, engedélyezési terv” kiadási jogcímet jelöli meg, az összeg – 5.000 e Ft – változatlanul hagyása mellett.

Dr. Kun András képviselő: Kérdezi, hogy a vagyonkezelés jogcímen szereplő költségelemzés, tanulmányelkészítés 30 millió forint összegben mit jelent, mit tartalmaz? Kik készítik el? Kérdezi továbbá, hogy pályázatról, vagy közbeszerzésről van szó? Véleménye szerint ez nem igényelne ilyen magas összeget.

Borkai Zsolt polgármester: A kérdésre válaszolva elmondja, hogy a 30 millió forint összegű keret vagyonkezelés szempontjából jelentkezett. Megkéri Kolonics Erzsébetet a Vagyongazdálkodási Osztály vezetőjét, hogy adjon pontos tájékoztatást képviselőtársának!

Kolonics Erzsébet a Vagyongazdálkodási Osztály vezetője: A vagyonkezelési rendszert szeretnék átdolgozni, jelenleg 93 vagyonkezelő létezik. Az összeg tartalmazza a felméréseket és tanulmányokat, az intézmények vonatkozásában is. 

Az előző napirend kérdéseire tér vissza és válaszol dr. Kun András képviselő pénzeszközökkel kapcsolatos kérdéseire. A külföldi befektetők szerződéseit nem lehet megtekinteni az illeték befizetése kapcsán. A múltban elővásárlási joga lett volna az Önkormányzatnak a „Magnum Hungária” megvásárlására 220 millió forint összegben. 
187 millió forint összegben adott az Önkormányzat ajánlatot és azt el is fogadta. Csereingatlant ad az Önkormányzat és az eladó fizet hasonló nagyságrendben közel 200 millió forintot. Elmondja, hogy 45.000,-Ft-ért vásárolták meg a földterület m2-ét, van olyan, akitől 11.000,-Ft-ért. Az értéke 60-70.000,-Ft lesz. Amennyiben a csarnok soha nem valósul meg, az esetben is nagyon jó befektetést hajtott végre az Önkormányzat.

Borkai Zsolt polgármester: További kérdés, észrevétel nem lévén szavazásra bocsátja a határozati javaslatot. Megállapítja, hogy a Közgyűlés, - melynek létszáma 30 fő – 24 igenlő, 3 nemleges, 3 tartózkodó szavazattal a határozati javaslatot elfogadta.

247/2008. (VII.03.) Kgy. sz.

H A T Á R O Z A T

1. Győr Megyei Jogú Város Közgyűlése hozzájárul a győri 6418 hrsz.-ú ingatlan megvásárlásához.

2. Győr Megyei Jogú Város Önkormányzatának Közgyűlése a 2008. évi költségvetésben nem szereplő nagyberuházásokkal, kiemelt, illetve egyéb  feladatokkal kapcsolatos  ingatlanszerzések, valamint egyéb előirányzat-rendezések előirányzat-fedezetét az alábbi kiadási jogcímek szabad előirányzatának átcsoportosításával a következők szerint biztosítja:

	Jogcím-szám
	Kiadási jogcím megnevezése
	Összeg (eFt-ban)

	Előirányzat-csökkentések:

	222002
	A Bécsi kapu tér, Kazinczy u., Szabadsajtó u., - ötletpályázat, megvalósíthatósági tanulmány, engedélyezési terv
	-9.000

	222023
	Napóleon ház felújítása, pályázat, norvég alap, megvalósíthatósági tanulmány, műemlékkutatás, engedélyezési tervek -, 254/2007. Kgy.hat.
	- 25.000

	222011
	Győri Nemzeti Színház – II. János Pál tér – megvalósíthatósági tanulmány, engedélyezési tervek felülvizsgálata
	-6.000

	222009
	Dunakapu tér átépítésének továbbtervezése
	- 15.000

	221008
	NYDOP-221/2F turisztikai pályázat – Tájegységi öko – és aktív turisztikai program
	-6.425

	221002
	Centrope Iroda felállítása – pályázat, nemzetközi projektekhez – önerő (1. év)
	-3.000

	222015
	Káptalandomb – turisztikai koncepció, létesítmények engedélyezési terve, engedélyezési és kiviteli tervek – 271/2007.Kgy. hat.
	-90.000

	222020
	Marcalvárosi uszoda tervezés, engedélyezési terv kiadási jogcím
	-5.000

	222005
	Árfolyamkockázatra és biztosítékok költségére
	-3.000

	205090
	Fejlesztési Pólus keretében megvalósítani tervezett feladatok előkészítésére
	-50.000

	222021
	Marcalvárosi uszodapályázat lebonyolítása
	-10.000

	203010
	Győr Nagytérségi Hulladékgazdálkodási Önkormányzati Társulás – KEOP 1.1.1. „A települési szilárd hulladékgazdálkodási rendszerek fejlesztése” projekt megvalósításához hozzájárulás (Kgy. döntés)
	-100.000

	308023
	Szennyvíztisztító próbaüzemével kapcsolatos költségek térítésmentes átvételével összefüggő kiadás (ÁFA)
	-37.500

	318078
	Három oktatási intézmény környezetvédelmi pályázat
	-2.000

	308026
	A 2007. évben beérkezett osztalékelőleg pontosításával kapcsolatos kiadásra
	-2.200

	315020
	Újvárosi Családsegítő Központ és Idősek Klubja elhelyez.re - 383/2007. Kgy.
	-55.000

	308101
	Egyházi ingatlanokkal kapcsolatos kártalanítás bevétel terhére megvalósítani tervezett feladatokra - műv.ház, lakások, óvodai csoport
	-35.000

	308092
	INNOREG pályázatra megvalósíthatósági tanulmány előkészítése
	-11.761

	308084
	EMAS II - 389/2004.(X.14.) Kgy. hat.
	-3.575

	308032
	Bírósági úton keletkező önkormányzati kötelezettségekre, kártérítésekre
	-5.000

	308004
	A város stratégiai zajtérképének elkészítésére
	-4.480

	304118
	Mikro-, kis- és középvállalkozások támogatása
	-1.000

	308099
	INTERREG IIIA pályázaton való részvétel "Partnerségi együttműk. és közös projektfejl…." 214/2006.(VII.6.) Kgy.
	-525

	309902
	ECOCITY kiadásaira
	-2.734

	318046
	Helyi szervezési intézkedésekhez kapcsolódó többletkiadások támogatására (létsz.csökk.pály., áll.)
	-5.800

	308102
	Központi szervi (MÁK RI, ÁSZ) elszámolásokkal, ellenőrzésekkel összefüggésben az év során esetleg felmerülő kiadásokra
	-40.000

	
	
	

	
	összesen:
	-529.000

	Új kiadási előirányzat megállapítása:

	
	A 2008. évi költségvetésben nem szereplő nagyberuházásokkal, kiemelt fejlesztési feladatokkal összefüggő ingatlan- és vagyonszerzések fedezetére
	451.000

	
	Sövényes utca (14. sz. főút és Szitásdomb utca közötti útszakasz) átépítésével kapcsolatos kiadásokra (ÁFA-val együtt)
	48.000

	
	Vagyonkezelési rendszer átalakításával kapcsolatos tanulm.-ra, vizsgálatra
	30.000

	
	összesen:
	529.000


3. A Közgyűlés utasítja a Polgármestert, hogy az előzőek szerinti előirányzat-változtatásoknak a nyilvántartásokon és a költségvetési rendeleten történő átvezetéséről gondoskodjon.

Felelős: Borkai Zsolt polgármester

Határidő: előirányzat rendezésre: azonnal.

*******

III/5. NAPIRENDI PONT

JAVASLAT AZ AGÓRA PÓLUS – PÓLUS-, ILLETVE TÁRSPÓLUS VÁROSOK KULTURÁLIS INFRASTRUKTÚRA FEJLESZTÉSEINEK TÁMOGATÁSA (TIOP-1.3.3/08/1) CÍMŰ TÁMOGATÁSI KONSTRUKCIÓ ELSŐ KÖRÖS FORDULÓJÁRA TÖRTÉNŐ PÁLYÁZAT BENYÚJTÁSÁRA

Borkai Zsolt polgármester: Kérdés, észrevétel nem lévén szavazásra bocsátja a határozati javaslatot. Megállapítja, hogy a Közgyűlés, - melynek létszáma 28 főre változott – 28 igenlő, 0 nemleges, 0 tartózkodó szavazattal a határozati javaslatot elfogadta.

248/2008. (VII.03.) Kgy. sz.

H A T Á R O Z A T

1./ Győr Megyei Jogú Város Önkormányzatának Közgyűlése az Agóra PÓLUS - Pólus- illetve társpólus városok kulturális infrastruktúra fejlesztéseinek támogatása (TIOP-1.3.3/08/1) című támogatási konstrukció első körös fordulójára történő pályázat benyújtásával egyetért. Felhatalmazza a polgármestert a pályázat előkészítése benyújtása érdekében szükséges intézkedések megtételére, a pályázat benyújtására.

Felelős: Borkai Zsolt polgármester

Határidő: 2008. augusztus 29. 

2./ Győr Megyei Jogú Város Önkormányzatának Közgyűlése az Agóra PÓLUS - Pólus- illetve társpólus városok kulturális infrastruktúra fejlesztéseinek támogatása (TIOP-1.3.3/08/1) című támogatási konstrukció megvalósításához szükséges saját forrás biztosításával maximum 200 millió Ft erejéig előzetesen egyetért, és sikeres pályázat esetén a megvalósításban érintett években a szükséges önrészt és az utófinanszírozásból adódó megelőlegezett kiadások fedezetét biztosítja. 

Felelős: Borkai Zsolt polgármester

Határidő: 2009. február 15., illetve az érintett évek költségvetésének tervezése.

3./ Győr Megyei Jogú Város Önkormányzatának Közgyűlése előzetes kötelezettséget vállal, hogy az Agóra PÓLUS létesítményt a pályázat nyertessége és a támogatás megvalósulása esetén legalább 12 évig a pályázatban meghatározott funkciók megtartásával, önkormányzati tulajdonban működteti.

Felelős: Borkai Zsolt polgármester

Határidő: 2022. december 31.

4./ Győr Megyei Jogú Város Önkormányzatának Közgyűlése egyetért a Stromfeld Aurél utca 5. szám alatti 8485/1 helyrajzi számú ingatlan INSZOL Zrt.-től tulajdonjogának megszerzésével (csere, adás-vétel, egyéb).

Felhatalmazza a polgármestert a terület megszerzéséhez szükséges intézkedések megtételére.

Felelős: Borkai Zsolt polgármester

Határidő: 2008. szeptember 18.

5./ Győr Megyei Jogú Város Önkormányzatának Közgyűlése egyetért az Irányi Dániel utca 1. és a Stromfeld Aurél utca 5. szám alatti önkormányzati tulajdonú lakások és helyiségek kiürítésével és egyúttal felkéri a polgármestert, hogy az ehhez szükséges feltételrendszert dolgozza ki. 

Felelős: polgármester

Határidő: 2008. szeptember 30.

6./ Győr Megyei Jogú Város Önkormányzatának Közgyűlése egyetért a 8485/1 helyrajzi számú ingatlanon lévő Hajléktalanokat Segítő Szolgálat áthelyezésével oly módon, hogy a Lazareth u. 14. 8642 hrsz alatt található telken egy új, mintegy 400 m2 alapterületű épület kerüljön felépítésre erre a célra. Az építéshez szükséges fedezet biztosítására maximum 200 millió Ft erejéig előzetes kötelezettséget vállal azzal, hogy a polgármester a végleges döntés meghozatalához szükséges javaslatot terjessze a közgyűlés elé. A tervezés előzetesen várható költségét, hozzávetőlegesen 10 000 e Ft-ot a: "205090 Fejlesztési Pólus keretében megvalósítani tervezett feladatok előkészítésére" eredeti kiadási jogcím terhére biztosítja. 

Felhatalmazza a polgármestert a tervezési folyamat elindításához szükséges lépések megtételére.

Felelős: Borkai Zsolt polgármester

Határidő: 2008. augusztus 29. 

*******

III/6. NAPIRENDI PONT:
JAVASLAT A GYŐRI KOMMUNÁLIS SZOLGÁLTATÓ KFT. RÉSZÉRE KÉSZFIZETŐ KEZESSÉG BIZTOSÍTÁSÁRA A GYŐR NAGYTÉRSÉGI HULLADÉKGAZDÁLKODÁSI ÖNKORMÁNYZATI TÁRSULÁS KEOP 1.1.1 „TELEPÜLÉSI SZILÁRDHULLADÉK-GAZDÁLKODÁSI RENDSZEREK FEJELSZTÉSE” PÁLYÁZAT MEGVALÓSÍTÁSÁHOZ

Borkai Zsolt polgármester: Tájékoztatja a Közgyűlést, hogy a május 29-i ülésen határozatot hozott a KOMSZOL Kft. törzstőkéjének 80.000,-Ft-tal történő megemeléséről, valamint arról, hogy a törzstőke emelést a Hulladékgazdálkodási Társulásban résztvevő 111 önkormányzat hajthatja végre. E döntésre a pályázat támogatásra érdemességének megítéléséhez volt szükség. Időközben kidolgozásra került a projekt üzemeltetői joga KOMSZOL Kft. általi megszerzésének más módja, ezért a tőkeemelés szükségtelenné vált.

Erre figyelemmel a határozati javaslatot a következő 3. ponttal egészíti ki:

3./ Győr Megyei Jogú Város Önkormányzatának Közgyűlése a 198/2008. (V.29.) számú határozatát visszavonja.

Hegyi Zoltán képviselő: Tájékoztatja Közgyűlést, hogy a társulási tanácsülésen egyhangúlag támogatásra került a polgármester úr által elmondott módosító javaslat. Kéri képviselőtársait, hogy fogadják el a módosítást!

Borkai Zsolt polgármester: További kérdés, észrevétel nem lévén szavazásra bocsátja a határozati javaslatot a módosítással együtt. Megállapítja, hogy a Közgyűlés, - melynek létszáma 28 fő – 28 igenlő, 0 nemleges, 0 tartózkodó szavazattal a határozati javaslatot a módosítással együtt elfogadta.

249/2008. (VII.03.) Kgy. sz.

H A T Á R O Z A T

Győr Megyei Jogú Város Önkormányzatának Közgyűlése készfizető kezességet vállal a Győr Nagytérségi Hulladékgazdálkodási Önkormányzati Társulás KEOP 1.1.1 „Települési szilárdhulladék-gazdálkodási rendszerek fejlesztése” pályázatának keretében a Győri Kommunális Szolgáltató Kft. 1 600 000 000 Ft értékű és legkésőbb 2020. december 31-ig lejáró  hitelszerződése alapján fennálló hitel tőketartozás és járulékai erejéig.
Felelős: Borkai Zsolt polgármester

Határidő: 2008. augusztus 9.

Győr Megyei Jogú Város Közgyűlése a Győr és térsége hulladékgazdálkodási rendszer, KEOP 1.1.1. „A települési szilárd-hulladék gazdálkodási rendszerek fejlesztése” pályázathoz 2008. évben 88.133 eFt-ot, 2009. évben 1.342.773 eFt-ot és 2010. évben 61.897 eFt-ot biztosít saját forrásként.
Határidő: azonnal és a 2009. és 2010. évi költségvetés tervezésekor

Felelős: Borkai Zsolt polgármester

3. A közgyűlés a 198/2008. (V.29.) Kgy. sz. határozatát visszavonja.

*******

III/7. NAPIRENDI PONT:
JAVASLAT A KÖZVILÁGÍTÁSI AKTÍV ÉS PASSZÍV ELEMEK KARBANTARTÁSÁRA, VALAMINT A KÖZVILÁGÍTÁSI VILLAMOS ENERGIA VERSENYPIACRÓL TÖRTÉNŐ KÖZBESZERZÉS ELŐKÉSZÍTÉSÉRE, BIZTOSÍTVA A KISTÉRSÉGI TELEPÜLÉSEK RÉSZÉRE IS A KÖZBESZERZÉSI ELJÁRÁSBAN VALÓ RÉSZVÉTEL LEHETŐSÉGÉT

Borsi Róbert képviselő: Az elmúlt időszakban kellett beszámolni a sajtónak arról, hogy Marcalvárosban milyen körülmények uralkodnak a közvilágítás tekintetében. Kérdezi, hogy e közbeszerzési eljárás lehetőséget ad-e a városnak arra, hogy a szolgáltatás minőségét is javítani tudja? A marcalvárosi sorozatos áramkimaradások oka a trafó rossz állapota. Meggyőződése, hogy a többi városrészben is ugyanez a probléma.

Dr. Sík Sándor képviselő: A Kereszténydemokrata Néppárt megtárgyalta e napirendi pontot és üdvözli a benne foglaltakat. Úgy vélik, hogy az E.ON visszaél a helyzetével. Erre példaként említi az elmúlt héten Likócson történt eseményt, amelynek során a már két hónappal korábban befizetett közműfejlesztési hozzájárulás ellenére a többszöri kérés, és ígéret ellenére a mérőállomás mérőt nem szerelték fel a kapcsolószekrénybe. Ezzel teljesen ellehetetlenítette a településrész zenés programját. Ezúton is köszönetüket fejezik ki Horváth Lajos úrnak, aki az ideiglenes mérőjét kihelyezte és 400 méter hosszú kábelt bocsátott a rendelkezésükre. Így az előadást meg tudták tartani. Részükről az E.ON megbízhatatlan partner. Tudomása szerint a németországi szolgáltatás is hasonlóan rosszul működik.

Az elhangzottak miatt feltétlenül támogatják az előterjesztést.

Dr. Ottófi Rudolf alpolgármester: Csatlakozik az előtte szólóhoz. Véleménye szerint is felháborító az E.ON, illetve a karbantartást végző EHSZER Kft. munkája. Bácsa településrész nagy része több mint egy hétig áram nélkül maradt. Kijelenti, hogy az előterjesztést fontosnak tartja.

Simon Róbert Balázs alpolgármester: Elmondja, hogy az általa képviselt településrészeken is hasonló dolgokat tapasztalt. Előfordult az is, hogy három utcában 44 lámpatestből 11 nem világított, tehát 25 %-a. Ennek megjavíttatása 3 hetes ügyintézésbe került. A karbantartás nem megfelelő. Ezért javasolja az előterjesztés elfogadását. 

Borkai Zsolt polgármester: További kérdés, észrevétel nem lévén szavazásra bocsátja a határozati javaslatot. Megállapítja, hogy a Közgyűlés, - melynek létszáma 29 főre változott – 26 igenlő, 0 nemleges, 0 tartózkodó szavazattal (3 képviselő nem szavazott) a határozati javaslatot elfogadta.

250/2008. (VII.03.) Kgy. sz.

H A T Á R O Z A T

1.) Győr Megyei Jogú Város Önkormányzatának Közgyűlése a közvilágítási hálózat elemeinek karbantartására irányuló közbeszerzési eljárás megindítását elfogadja, felhatalmazza a polgármestert, hogy az érintett osztályok bevonásával a szükséges intézkedéseket tegye meg.

Felelős:    Borkai Zsolt polgármester

Határidő:  2008. december 31.

2.) Győr Megyei Jogú Város Önkormányzatának Közgyűlése a közvilágítási villamos-energia vásárlásra irányuló közbeszerzési eljárás megindítását elfogadja, felhatalmazza a polgármestert, hogy az érintett osztályok bevonásával a szükséges intézkedéseket tegye meg.

Felelős:    Borkai Zsolt polgármester

Határidő:  2008. december 31.

3.) Győr Megyei Jogú Város Önkormányzatának Közgyűlése elfogadja, hogy a nyilatkozó kistérségi településeket az 1.) és 2.) pontban megfogalmazott közbeszerzési eljárások lefolytatásába bevonja.

Felelős:    Borkai Zsolt polgármester

Határidő:  2008. december 31.

********

III/8. NAPIRENDI PONT:
JAVASLAT AZ „ÚJ MAGYARORSZÁG LAKÁS FELÚJÍTÁSI PROGRAMHOZ” KAPCSOLÓDÓ ÖNKORMÁNYZATI TÁMOGATÁS ELŐIRÁNYZATÁNAK EMELÉSÉRE
Dr. Kun András képviselő: Örömét fejezi ki, hogy folytatódik a program. A pályázatok száma megnövekedett és véleménye szerint a 3 évvel ezelőtti konstrukció már nem lenne alkalmas annak kezelésére. Kéri, figyeljenek arra, hogy a jövőben biztosan szükség lesz ugyanilyen átcsoportosításokra. Az előterjesztést támogatja.

Borkai Zsolt polgármester: További kérdés, észrevétel nem lévén szavazásra bocsátja a határozati javaslatot. Megállapítja, hogy a Közgyűlés, - melynek létszáma 27 főre változott – 27 igenlő, 0 nemleges, 0 tartózkodó szavazattal az „Új Magyarország Lakásfelújítási Programhoz” kapcsolódó önkormányzati támogatás előirányzatának emelésével kapcsolatos határozati javaslatot elfogadta.

251/2008. (VII.03.) Kgy. sz.

H A T Á R O Z A T

1. A Közgyűlés előzetes kötelezettséget vállal 2009. évtől 5 éven keresztül arra, hogy a költségvetés „A lakásgazdálkodás bevételei és kiadásai” fejezetében évi 70.000 eFt előirányzat többletet biztosít a LFP 2008-LA-2, LFP 2008-LA-9 pályázatok önkormányzati támogatásához, az alábbi táblázat szerinti éves bontásban: 










adatok e Ft-ban
	Források
	2008
	2009
	2010
	2011
	2012
	2013
	összesen

	6/2008.(II.29.) R. rendelettel jóváhagyott előirányzat
	50.000
	
	
	
	
	
	50.000

	36/2008.(II. 28.) Kgy. határozattal vállalt előzetes kötelezettség
	
	100.000
	100.000
	100.000
	100.000
	-
	400.000

	Jóváhagyásra javasolt többlet előirányzat
	
	70.000
	70.000
	70.000
	70.000
	70.242
	350.242

	Összesen
	50.000
	170.000
	170.000
	170.000
	170.000
	70.242
	800.242


*******

III/9. NAPIRENDI PONT:
ELŐTERJESZTÉS AZ IPAROSÍTOTT TECHNOLÓGIÁVAL KÉSZÜLT ÉPÜLETEK LÉPCSŐHÁZI FŰTÉSÉRŐL

Borsi Róbert képviselő: Elmondja, hogy örömmel vesz minden olyan előterjesztést, amely a lakótelepen élők helyzetét javítja, illetve könnyíti. A Marcalvárosi Társasházak Közös Képviselőinek Egyesülete, már többször megkereste e kérdésben. Jelezték, hogy sajnos vannak olyan társasházak, ahol nem tudják megtenni ezeket a fejlesztéseket, mégis valamilyen formában szeretnének takarékoskodni. Ezeknél az épületeknél külön lépcsőházi strangokra szerelt eszközök segítségével mérhetővé szeretnék tenni az energiát. Így a lépcsőházban be lehet állítani a kívánt hőfokot. Erre a lehetőségre az előterjesztés nem tér ki, ezért kéri, hogy e lehetőséget is vizsgálják ki! 

Dr. Kun András képviselő: A már a bizottsági ülésen sem értette, hogy miért pont 15 % a kedvezmény mértéke. Hiszen a kérés az volt, hogy ahol a feltételek adottak, ott ne kelljen fizetni a lépcsőházi fűtésért. Csatlakozik Borsi Róbert képviselő úr által elmondottakhoz. Bízik abban, hogy amikor szeptemberben a rendelet a Közgyűlés elé kerül, addigra tisztázott lesz, minden részlet!

Dr. Ottófi Rudolf alpolgármester: Elmondja, hogy Győr város számára ez a folyamat sikertörténet. A megvalósítás során derül ki, hogy még mire kell figyelmet fordítani, mit kell pontosítani. A későbbiek folyamán arról is dönteni kell, hogy mi lesz azokkal a társasházakkal, amelyek nem tudnak részt venni a pályázaton. A feltételek szigorúak, megemlíti, ha például a házban csak egy valakinek van köztartozása, akkor az a társasház nem vehet részt a pályázaton. Már van tudomásuk ilyen társasházról.

Dr. Sík Sándor képviselő: Elmondja, hogy a Tulajdonosi Bizottság megtárgyalta az előterjesztést. Véleménye szerint a kedvezmény mértéke az amiről dönteni lehet, nyílván a lakosság a magasabb támogatásnak örülne.

Borkai Zsolt polgármester: További kérdés, észrevétel nem lévén szavazásra bocsátja a határozati javaslatot. Megállapítja, hogy a Közgyűlés, - melynek létszáma 28 fő – 27 igenlő, 0 nemleges, 0 tartózkodó szavazattal (1 képviselő nem szavazott) az iparosított technológiával készült épületek lépcsőházi fűtéséről szóló határozati javaslatot elfogadta.

252/2008. (VII.03.) Kgy. sz.

H A T Á R O Z A T

1. A Közgyűlés egyetért azzal a javaslattal, hogy azok a lakóépületek ahol az energiatakarékos korszerűsítési, felújítási munkák befejeződtek, beleértve a lépcsőházi fűtési rendszer korszerűsítését is, a mindenkori fűtési alapdíjból legalább 15% mértékű kedvezményt kapjanak az épület teljes fűtött légtérfogatára vonatkozóan. Ezt a kedvezményt a lakóközösség és a Győrhő Kft., mint szolgáltató közötti szerződés-módosításban kell rögzíteni.

2. A Közgyűlés felkéri a Polgármestert, hogy a díjkedvezmény és feltételei alkalmazásának önkormányzati rendeleti szabályozásának előkészítésére a szükséges lépéseket tegye meg. 

Felelős: Borkai Zsolt polgármester

Határidő: 2008. október 01.

*******

III/10 NAPIRENDI PONT:
TÁJÉKOZTATÓ A MÓRICZ ZSIGMOND ÚT CSAPADÉKVÍZ-CSATORNA ÉS ÚTÉPÍTÉSÉRŐL

Borkai Zsolt polgármester: Kérdés, észrevétel nem lévén szavazásra bocsátja a határozati javaslatot. Megállapítja, hogy a Közgyűlés, - melynek létszáma 27 főre változott – 27 igenlő, 0 nemleges, 0 tartózkodó szavazattal elfogadta a Móricz Zsigmond út csapadékvíz-csatorna és útépítésével kapcsolatos határozati javaslatot.

253/2008. (VII.03.) Kgy. sz.

H A T Á R O Z A T

	1./ Győr Megyei Jogú Város Önkormányzatának Közgyűlése  az előterjesztést elfogadja és hozzájárul ahhoz, hogy a Móricz Zsigmond rakpart útépítése 2009.évben valósuljon meg.  

2./ A Közgyűlés kötelezettséget vállal arra, hogy a 2008. évi költségvetésében a Móricz Zsigmond rakpart útfelújítása jogcímen  rendelkezésre álló forrást,  40.000,-eFt-ot a  2009. évre biztosítja.  
Felelős:  Borkai Zsolt polgármester

Határidő: 
 2009. évi költségvetés tervének készítése



******

III/11. NAPIRENDI PONT

JAVASLAT GYŐR MEGYEI JOGÚ VÁROS POLGÁRMESTERI HIVATAL LÉTSZÁMÁNAK MEGEMELÉSÉRE

Borkai Zsolt polgármester: Kérdés, észrevétel nem lévén szavazásra bocsátja a határozati javaslatot. Megállapítja, hogy a Közgyűlés, - melynek létszáma 27 fő – 26 igenlő, 0 nemleges, 1 tartózkodó szavazattal elfogadta a Győr Megyei Jogú Város Polgármesteri Hivatal létszámának megemeléséről szóló határozati javaslatot.

254/2008. (VII.03.) Kgy. sz.

H A T Á R O Z A T

Győr Megyei Jogú Város Közgyűlése engedélyezi, hogy Győr Megyei Jogú Város Polgármesteri Hivatala engedélyezett létszáma 2008. augusztus 01. napjával 10 létszámmal emelkedjen, így Győr Megyei Jogú Város Polgármesteri Hivatalának engedélyezett létszáma 2008. augusztus 01. napjával 383 fő lesz. 
Felelős: Borkai Zsolt polgármester

Határidő: 2008. augusztus 01. 

******

III/12. NAPIRENDI PONT:
JAVASLAT A „GYŐRI FILMALAP” LÉTREHOZÁSÁRA SZÓLÓ EGYÜTTMŰKÖDÉSI MEGÁLLAPODÁS MEGKÖTÉSÉRE

Borkai Zsolt polgármester: Kérdés, észrevétel nem lévén szavazásra bocsátja a határozati javaslatot. Megállapítja, hogy a Közgyűlés, - melynek létszáma 27 fő – 27 igenlő, 0 nemleges, 0 tartózkodó szavazattal elfogadta a „Győri Filmalap” létrehozására vonatkozó együttműködési megállapodás megkötéséről szóló határozati javaslatot.

255/2008. (VII.03.) Kgy. sz.

H A T Á R O Z A T

1./
Győr Megyei Jogú Város Önkormányzatának Közgyűlése kifejezi szándékát, hogy a Mediawave Nemzetközi Vizuális Művészeti Alapítvánnyal együttműködik az 1. számú mellékletben foglalt „Együttműködési megállapodás” feltételei szerint.

A Közgyűlés felhatalmazza a Polgármestert a melléklet szerinti együttműködési megállapodás aláírására.

Felelős:
                Borkai Zsolt polgármester

Határidő:           
   azonnal

2./ Győr Megyei Jogú Város Önkormányzatának Közgyűlése hozzájárul ahhoz, hogy a 2008. évi költségvetésben „Északnyugat-magyarországi Regionális Filmalap létrehozásával kapcsolatos pénzátadás és helyiség kialakítás fedezetére” jogcímen tervezett 40.000 EFt zárolásával egyidejűleg 40.000 EFt átcsoportosításra kerüljön az újonnan megnyíló „Mediawave Alapítvány részére pénzeszköz átadás „Győri Filmalap” működtetésére és helyiség kialakítás fedezetére” jogcímre. 
Felelős:
Borkai Zsolt polgármester

Határidő: 
azonnal

 3./ 
A Közgyűlés az együttműködési megállapodásban foglaltak megvalósításához a Médiawave Alapítványnak 2008. évi működési költségeihez támogatást folyósít  bruttó 25.000 EFt összegben az Önkormányzat 2008. évi költségvetésében a központilag kezelt kiadások előirányzatai között a 2. pont szerint elkülönítésre kerülő  „Mediawave Alapítvány részére pénzeszköz átadás „Győri Filmalap” működtetésére és helyiség kialakítás fedezetére”  című kiadási jogcím  terhére. 

A támogatás felhasználására az előterjesztés 1. számú mellékletében foglalt együttműködési megállapodás megkötését követően, a Megállapodás feltételei szerint kerülhet sor.

Felelős:

Borkai Zsolt polgármester

Határidő: 

azonnal

4./
A Közgyűlés kötelezettséget vállal arra, hogy az önkormányzat tulajdonát képező győri 7368 hrsz-ú Győr, Kazinczy Ferenc u. 3. szám alatti ingatlan padlásterében tervezett helyiségek kialakításához bruttó 15.000 EFt összegben az Önkormányzat 2008. évi költségvetésében a központilag kezelt kiadások előirányzatai között  a 2. pont szerint elkülönítésre kerülő „Mediawave Alapítvány részére pénzeszköz átadás „Győri Filmalap” működtetésére és helyiség kialakítás fedezetére” kiadási jogcímen előirányzatot biztosít.

A Közgyűlés felkéri a Polgármestert, hogy az építési engedélyezési eljárásban szükséges nyilatkozatokat adja ki. A jogerős használatba vételi engedély birtokában a Médiawave Alapítvány köteles a beruházást térítésmentesen az aktiválási értéken az Önkormányzat tulajdonába adni. Az átadással kapcsolatos esetleges ÁFA fizetési kötelezettség a Mediawave Alapítványt terheli. A Közgyűlés felkéri a Polgármestert, hogy a bérleti szerződés – melynek bérleti díjára a Mediawave Alapítvány által jelenleg használt iroda bérletére vonatkozó kedvezményeket biztosítja – megkötéséhez szükséges intézkedéseket a helyiség felújítási munkák teljesítmény értékének önkormányzat részére történő átadását követően tegye meg.

Felelős:  

Borkai Zsolt polgármester

Határidő:

azonnal

5./  
A Közgyűlés felkéri a Polgármestert, hogy a Mediawave Nemzetközi Vizuális Művészeti Alapítvány és az Önkormányzat között létrejött együttműködési megállapodásban foglaltak megvalósításáról, annak gyakorlati tapasztalatairól szóló tájékoztatót a Mediawave 
Alapítvány szakmai és pénzügyi beszámolójával együtt terjessze a Közgyűlés elé.

Felelős:  

Borkai Zsolt polgármester

Határidő:

2009. február 28.

******

III/13. NAPIRENDI PONT:
TÁJÉKOZTATÓ A 2008. MÁJUS HÓNAPBAN AZ INTÉZMÉNYEK ÁLTAL SAJÁT HATÁSKÖRBEN, TOVÁBBÁ A POLGÁRMESTERI HIVATALBAN VÉGREHAJTOTT ELŐIRÁNYZAT-MÓDOSÍTÁSOKRÓL
Borkai Zsolt polgármester: Kérdés, észrevétel nem lévén szavazásra bocsátja a határozati javaslatot. Megállapítja, hogy a Közgyűlés, - melynek létszáma 27 fő – 27 igenlő, 0 nemleges, 0 tartózkodó szavazattal elfogadta az előirányzat-módosításokról szóló határozati javaslatot.

256/2008. (VII.03.) Kgy. sz.

H A T Á R O Z A T

Győr Megyei Jogú Város Közgyűlése a polgármester előterjesztése alapján tudomásul veszi az intézmények által saját hatáskörben és a polgármesteri hivatal által 2008. május hónapban végrehajtott előirányzat-módosításokról szóló tájékozatót.

********

III/14. NAPIRENDI PONT:
AZ EURÓPAI MOBILITÁSI HÉT ÉS AUTÓMENTES NAP 2008. ÉVI MEGRENDEZÉSÉRŐL
Borkai Zsolt polgármester: Kérdés, észrevétel nem lévén szavazásra bocsátja a határozati javaslatot. Megállapítja, hogy a Közgyűlés, - melynek létszáma 27 fő – 27 igenlő, 0 nemleges, 0 tartózkodó szavazattal elfogadta az Európai Mobilitási Hét és Autómentes Nap 2008. évi megrendezéséről szóló határozati javaslatot.

257/2008. (VII.03.) Kgy. sz.

H A T Á R O Z A T

1./  Győr Megyei Jogú Város Közgyűlése egyetért azzal, hogy Győr Megyei Jogú Város részt vesz az „Európai Mobilitási Hét és Autómentes Nap” rendezvényeiben 2008. szeptember 16-22. között, és felhatalmazza a polgármestert az erre vonatkozó „2008. évi KARTA” aláírására.

2./ A közgyűlés a KERET Kulturális és Szabadidős Egyesület részére a „Európai Mobilitási Hét és Autómentes Nap” győri rendezvényeinek megszervezésére 500.000,- Ft támogatást biztosít az Önkormányzati Környezetvédelmi Alap terhére.

Felelős: Borkai Zsolt polgármester

Határidő: azonnal
*******

III/15. NAPIRENDI PONT:
JAVASLAT GYŐR KÁRTYAPROGRAM ELINDÍTÁSÁRA ÉS A GYŐR VÁROSI KÁRTYA BEVEZETÉSÉRE

Dr. Kun András képviselő: Elmondja, hogy a bizottsági ülésen is aggályosnak tartotta, hogy a vállalkozó vállalja a kártyák eljuttatását minden háztartásba. Ez sértheti az adatvédelmet. Akkor azonban elhangzott, hogy a költséget vállalja, de ez nem került kijavításra az előterjesztésben. Szintén a bizottsági ülésen került szóba, hogy elsősorban a győrieknek szól ez a kártyarendszer. Fontosnak tartja, hogy a multi cégeket ne zárják ki ebből a körből. Szimpatikusnak tartja azt a megoldást, hogy az intézmények számára az egész rendszert ingyen biztosítják. Így az intézmények pontbeváltó helyek is lehetnének. Felhívja a figyelmet a szerződés megkötésére. Fő számként elhangzott, hogy a vállalkozók által nyújtott kedvezmény 50%-a a működési költségeket fedezi, a másik 50%-a a pontbeváltás ellenértékét. Ezt indulásként tudja elfogadni, amikor azonban a rendszer hosszabb ideje működik meg kell vizsgálni, hogy ez a belső arány megfelelő e.

Borkai Zsolt polgármester: Tudomása szerint e kérdésben megegyezés született, az Önkormányzat intézi a kiértesítést a lakosok számára

Szombati Serfőző Eszter idegenforgalmi referens: Elmondja, hogy az Önkormányzat küldi ki a kártyákat és ennek a költségét a vállalkozó fizeti. Természetesen a kártyához bárki hozzájuthat. Az 50%-kal kapcsolatban elmondja, hogy attól el lehet térni.

Borkai Zsolt polgármester: További kérdés, észrevétel nem lévén szavazásra bocsátja a határozati javaslatot. Megállapítja, hogy a Közgyűlés, - melynek létszáma 27 fő – 27 igenlő, 0 nemleges, 0 tartózkodó szavazattal elfogadta a győri kártyaprogram elindításáról szóló határozati javaslatot.

258/2008. (VII.03.) Kgy. sz.

H A T Á R O Z A T

Győr Megyei Jogú Város Közgyűlése egyetért a Győr Kártyaprogram elindításával, és a Győr Kártya bevezetésével.

A Közgyűlés felhatalmazza a polgármestert az előterjesztésben leírt kötelezettségeket és feladatokat tartalmazó szerződés aláírására.

Határidő: 
1.) szerződéskötésre: 2008. Július 15.



2.) kártya program elindítása: a szerződés aláírásától számított 60 nap

Felelős: Borkai Zsolt polgármester

********

III/16. NAPIRENDI PONT:
JAVASLAT A GKM-TURISZTIKAI CÉLÚ – EUROVELO – KERÉKPÁRÚT ÉPÍTÉS PÁLYÁZATON VALÓ RÉSZVÉTELRE

Borkai Zsolt polgármester: Kérdés, észrevétel nem lévén szavazásra bocsátja a határozati javaslatot. Megállapítja, hogy a Közgyűlés, - melynek létszáma 27 fő – 26 igenlő, 0 nemleges, 0 tartózkodó szavazattal (1képviselő nem szavazott) elfogadta a kerékpárút építés pályázaton való részvételről szóló határozati javaslatot.

259/2008. (VII.03.) Kgy. sz.

H A T Á R O Z A T

Győr Megyei Jogú Város Önkormányzatának közgyűlése a GKM „Turisztikai Célú Euro-Velo kerékpárút építés”-című pályázatban való részvétellel és a megvalósításhoz szükséges saját forrás biztosításával előzetesen egyetért és sikeres pályázat esetén előzetesen kötelezettséget vállal a (2009. költségvetésében) 78.675 ezer Ft saját forrás biztosítására, valamint az utófinanszírozásból adódó költségek megelőlegezésére. 

Felelős: polgármester

Határidő: pályázat elbírálása után, annak eredményétől függően

******

III/17. NAPIRENDI PONT:
JAVASLAT GKM-KÖZLEKEDÉSBIZTONSÁGI KERÉKPÁRÚR (GYŐR-SZENTIVÁN-KERTVÁROS-GÖNYŰ) TERVEZÉS PÁLYÁZATON VALÓ RÉSZVÉTELRE

Dr. Sík Sándor képviselő: Elmondja, hogy a 10-es úton a Győr-Gönyű Kikötő megépítése miatt megnövekedett a forgalom. A kerékpárforgalom is megnövekedett és sajnos volt már halálos baleset is ezen az úton. Örömét fejezi ki, hogy idén a Likócson elmarad 4-500 méteres szakasz befejezésre kerül, ezzel a város és a Kertváros közötti kerékpárutas kapcsolat létrejön teljes egészében. A Gönyűt Dózsamajorral összekötő kerékpárút tervének elkészítése folyamatban van. Üdvözlik ezt a lehetőséget és a Győrszentiváni lakosok biztosan használni fogják.

Borkai Zsolt polgármester: További kérdés, észrevétel nem lévén szavazásra bocsátja a határozati javaslatot. Megállapítja, hogy a Közgyűlés, - melynek létszáma 27 fő – 27 igenlő, 0 nemleges, 0 tartózkodó szavazattal elfogadta a kerékpárút építés pályázaton való részvételről szóló határozati javaslatot.

260/2008. (VII.03.) Kgy. sz.

H A T Á R O Z A T

Győr Megyei Jogú Város Önkormányzatának közgyűlése a GKM Közlekedésbiztonsági kerékpárút tervezése, forgalmas útszakaszok mentén-című pályázatban való   részvétellel és a megvalósításhoz szükséges saját forrás biztosításával előzetesen egyetért és sikeres pályázat esetén kötelezettséget vállal a (2008-2009 költségvetésében)   2.200 ezer Ft saját forrás biztosítására  valamint az utófinanszírozásból adódó költségek megelőlegezésére. 

Felelős: Borkai Zsolt polgármester

Határidő: pályázat elbírálása után, annak eredményétől függően

*******

III/18. NAPIRENDI PONT:
JAVASLAT KÖZOKTATÁSI INTÉZMÉNYEK 2008/2008-ES TANÉV KÖZALKALMAZOTTI LÉTSZÁMÁNAK VÁLTOZÁSÁRÓL

Dr. Kun András képviselő: Kérdezi dr. Ottófi Rudolf alpolgármester úrtól, hogy az előterjesztésben szereplő összeg 15,75 létszámnövekedés? Tisztában van azzal, hogy a létszámmozgás ettől eltér. Kérdezi, hogy az adott összeg a csökkenés költségeit is tartalmazza? Humánus ez így? Kérdezi továbbá, nem kellene a végkielégítési, illetve felmentési összeget emelni?

Dr. Ottófi Rudolf alpolgármester: A kérdésre válaszolva elmondja, hogy ez a leghumánusabb megoldás.

Borkai Zsolt polgármester: További kérdés, észrevétel nem lévén szavazásra bocsátja a határozati javaslatot. Megállapítja, hogy a Közgyűlés, - melynek létszáma 28 főre változott – 28 igenlő, 0 nemleges, 0 tartózkodó szavazattal elfogadta a közoktatási intézmények 2008/2009-es tanév közalkalmazotti létszámának változásáról szóló határozati javaslatot.

261/2008. (VII.03.) Kgy. sz.

H A T Á R O Z A T

1./ Győr Megyei Jogú Város Közgyűlése a 2008/2009-es tanévre az intézményenkénti közalkalmazotti álláshelyeket a mellékletek szerint engedélyezi, továbbá hozzájárul a szükséges létszámváltoztatásokhoz.

2./ A közgyűlés felhatalmazza az intézmények vezetőit, mint az intézmények dolgozói feletti munkáltató jogok gyakorlóit, hogy az álláshely és létszámváltozással kapcsolatos intézkedéseket tegyék még.

3./ A jelen határozattal hozott létszámcsökkentési döntésekkel érintett álláshelyeken foglalkoztatott munkavállalók foglalkoztatására az önkormányzat költségvetési szerveinél a meglévő üres álláshelyeken, az előreláthatólag megüresedő álláshelyeken vagy a tervezett új álláshelyeken, illetve szervezeti változás, feladatátadás következtében az önkormányzat fenntartói körén kívüli munkáltatónál – munkaviszonyban töltött ideje folyamatosságának megszakítása nélküli – nincs lehetőség.

4./ A létszámváltozással egyidejűleg az önkormányzat biztosítja a közoktatási feladatok változatlan színvonalon történő ellátását a tárgyévben és az azt követő években egyaránt.

5./ A megszüntetett álláshely legalább 5 évig nem állítható vissza, kivéve, ha a jogszabályváltozásból adódó, és az önkormányzat számára kötelezően ellátandó többletfeladatok ezt indokolttá teszik.

Felelős: Borkai Zsolt polgármester

Határidő: 2008. augusztus 31.

*******

III/19. NAPIRENDI PONT:

ELŐIRÁNYZAT BIZTOSÍTÁSA ÚJ ÓVODAI CSOPORTSZOBÁK BERENDEZÉSÉRE, VALAMINT OKTATÁSI INTÉZMÉNYEKBEN TÖRTÉNŐ LÉTSZÁMFEJLESZTÉSRE
Borkai Zsolt polgármester: Szavazásra bocsátja a határozati javaslatot. Megállapítja, hogy az közgyűlés – melynek létszáma 28 fő – 28 igenlő, egyhangú szavazattal a határozatot elfogadta.

262/2008. (VII.03.) Kgy. sz.

H A T Á R O Z A T

Győr Megyei Jogú Város Közgyűlése a 2008. évi költségvetésben szereplő  „350101 A közgyűlés eseti döntéseivel igénybe vehető tartalék előirányzat” c. jogcím terhére óvodai csoportszobák berendezésére (5 x 2.000 e Ft) 10.000 e Ft-ot, a 15,75 álláshely növelésre 17.000 e Ft-ot – összesen 27.000 e Ft – biztosít.

Felelős:     Borkai Zsolt polgármester

Határidő:  azonnal

***

III/20. NAPIRENDI PONT:

GYŐR MEGYEI JOGÚ VÁROS ÖNKORMÁNYZATÁNAK FENNTARTÁSÁBAN MŰKÖDŐ NEVELÉSI, OKTATÁSI INTÉZMÉNYEK 2008/2009. TANÉVBEN INDULÓ CSOPORT/OSZTÁLY SZÁMAI
Dr. Kun András képviselő: Kérdése, hogy a határozati javaslatban szereplő 20 % eltérési lehetőség a csoportlétszámoktól mindkét irányban igaz-e?

Dr. Horváth Klára aljegyző: Felhívja a képviselő úr figyelmét az előterjesztés 7. oldalán szereplő hivatkozásra, mely szerint a közoktatásról szóló törvény 3. sz. mellékletének 7. és 8. pontjára – amely alapján a maximális létszámot legfeljebb 20 %-kal át lehet lépni – mely azt jelenti, hogy pozitív irányú eltérésre van lehetőség.

Dr. Kun András képviselő:  Ez számára is világos, de korábban előfordult hogy jelezték: adott létszám alatt nem indítható csoport, osztály. Az is ismert, hogy az előzetes jelentkezés nem feltétlen azonos a ténylegesen beiratott gyermekek létszámával. Ez emiatt történő eltérésre is  adtak most felhatalmazást, ezt szeretné tudni, hiszen az a költségvetési rendeletben szabályozott.

Papp András, az Oktatási és Kulturális Osztály vezetője: Valóban rendeletben szabályozott a minimális létszám, arra  nem terjed ki e felhatalmazás.

Borkai Zsolt polgármester: Szavazásra bocsátja a határozati javaslatot. Megállapítja, hogy az közgyűlés – melynek létszáma 28 fő – 28 igenlő, egyhangú szavazattal a határozatot elfogadta.

263/2008. (VII.03.) Kgy. sz.

H A T Á R O Z A T

1. Győr Megyei Jogú Város Közgyűlése a fenntartásában működő nevelési, oktatási intézményekben a 2008/2009. tanévben az alábbi gyermek/tanulócsoportok indítását engedélyezi:

	Sorszám
	Intézmény neve
	Óvodai csoportok száma
	Általános iskolai osztályok száma
	Napk./isk.otthonos/tan.szobás csoportok száma
	Középiskolai/szakképzési  osztályok/ csoportok  száma
	Középiskolai tanulószobai csoportok száma
	Kollégiumi csoportok száma
	Felnőttoktatás (isk. rendszerű szakk.)
	Összesen

	1.
	Belvárosi Óvoda
	4
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	4

	2.
	Benedek Elek Óvoda
	5
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	5

	3.
	Bisinger Óvoda
	8
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	8

	4.
	Brunszvik T. Óvoda
	6
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	6

	5.
	Erzsébet ligeti Óvoda
	9
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	9

	6.
	Gyirmóti ÁMK Óvodája
	2
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	2

	7.
	Kovács M. Óvoda
	5
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	5

	8.
	Micimackó Óvoda
	7
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	7

	9.
	Mónus I. Utcai Óvoda
	7
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	7

	10.
	Móra F. Óvoda
	4
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	4

	11.
	Nagybácsai Óvoda
	7
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	7

	12.
	Szentiváni Óvoda
	12
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	12

	13.
	Szigeti Óvoda
	4
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	4

	14.
	Szivárvány Óvoda
	9
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	9

	15.
	Bóbita Óvoda
	8
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	8

	Sorszám
	Intézmény neve
	Óvodai csoportok száma
	Általános iskolai osztályok száma
	Napk./isk.otthonos/tan.szobás csoportok száma
	Középiskolai/szakképzési  osztályok/ csoportok  száma
	Középiskolai tanulószobai csoportok száma
	Kollégiumi csoportok száma
	Felnőttoktatás (isk. rendszerű szakk.)
	Összesen

	16.
	Tárogató Úti Óvoda
	7
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	7

	17.
	Tündérkert Kisdedóvó
	7
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	7

	18.
	Újvárosi Óvoda
	5
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	5

	19.
	Balassi Bálint Általános Iskola és Óvoda
	3
	14
	5
	0
	0
	0
	0
	22

	20.
	Eötvös József Általános és Szakiskola
	0
	11
	1
	3
	0
	0
	3
	18

	21.
	Fekete István Általános Iskola és Óvoda
	8
	30
	14
	0
	0
	0
	0
	52

	22.
	Gárdonyi Géza Általános Iskola és Óvoda
	8
	25
	13
	0
	0
	0
	0
	46

	23.
	Gyárvárosi Általános Iskola
	0
	14
	8
	0
	0
	0
	0
	22

	24.
	Kodály Zoltán Általános Iskola
	0
	16
	8
	0
	0
	0
	0
	24

	25.
	Kossuth L. Általános Iskola
	0
	16
	8
	0
	0
	0
	0
	24

	26.
	Kölcsey Ferenc Általános Iskola és Óvoda
	2
	28
	13
	0
	0
	0
	0
	43

	Sorszám
	Intézmény neve
	Óvodai csoportok száma
	Általános iskolai osztályok száma
	Napk./isk.otthonos/tan.szobás csoportok száma
	Középiskolai/szakképzési  osztályok/ csoportok  száma
	Középiskolai tanulószobai csoportok száma
	Kollégiumi csoportok száma
	Felnőttoktatás (isk. rendszerű szakk.)
	Összesen

	27.
	Marcalvárosi Közoktatási Központ, Óvoda és Ált. Isk.
	9
	22
	11
	0
	0
	0
	0
	42

	28.
	Ménfőcsanaki Petőfi ÁMK
	12
	16
	7
	0
	0
	0
	0
	35

	29.
	Móricz Zsigmond Általános Iskola
	0
	8
	6
	0
	0
	0
	0
	14

	30.
	Nádorvárosi Közoktatási Központ, Óvoda és Általános Iskola
	8
	19
	10
	0
	0
	0
	0
	37

	31.
	Radnóti Miklós Általános Iskola
	0
	16
	7
	0
	0
	0
	0
	23

	32.
	Radó Tibor Általános Iskola
	0
	18
	13
	0
	0
	0
	 
	31

	33.
	Tulipános Általános Iskola
	0
	18
	9
	0
	0
	0
	0
	27

	34.
	Váci Mihály Általános Iskola
	0
	15
	6
	0
	0
	0
	0
	21

	35.
	Győri Tánc- és Képzőművészeti Általános és Szakközépiskola és Kollégium
	0
	8
	5
	5
	1
	4
	0
	23

	Sorszám
	Intézmény neve
	Óvodai csoportok száma
	Általános iskolai osztályok száma
	Napk./isk.otthonos/tan.szobás csoportok száma
	Középiskolai/szakképzési  osztályok/ csoportok  száma
	Középiskolai tanulószobai csoportok száma
	Kollégiumi csoportok száma
	Felnőttoktatás (isk. rendszerű szakk.)
	Összesen

	36.
	Jókai Mór Óvoda, Általános és Szakképző Iskola
	5
	11
	4
	9
	2
	0
	0
	31

	37.
	Kovács Margit ÁMK, Alapfokú Művészetoktatási Intézmény
	0
	20
	8
	9
	0
	0
	0
	37

	38.
	Móra Ferenc Általános és Középiskola
	0
	24
	10
	12
	3
	0
	0
	49

	39.
	Szabadhegyi Közoktatási Központ, Óvoda, Általános Iskola és Gimnázium
	6
	14
	14
	11
	0
	0
	0
	45

	01.
	Szent-Györgyi Albert Általános Iskola, Középiskola és Kollégium
	0
	7
	3
	19
	3
	4
	0
	36

	41.
	Baross G. Közgazdasági és Két Tanítási Nyelvű Szakközépiskola
	0
	0
	0
	20
	2
	0
	2
	24

	42.
	Bercsényi M. Középiskola
	0
	0
	0
	38
	2
	0
	0
	40

	Sorszám
	Intézmény neve
	Óvodai csoportok száma
	Általános iskolai osztályok száma
	Napk./isk.otthonos/tan.szobás csoportok száma
	Középiskolai/szakképzési  osztályok/ csoportok  száma
	Középiskolai tanulószobai csoportok száma
	Kollégiumi csoportok száma
	Felnőttoktatás (isk. rendszerű szakk.)
	Összesen

	43.
	Deák F. Közgazdasági Szakközépiskola
	0
	0
	0
	18
	1
	0
	1
	20

	44.
	Gábor L. Építőipari Szakképző Iskola
	0
	0
	0
	29
	0
	0
	0
	29

	45.
	Hild J. Építőipari Szakközépiskola
	0
	0
	0
	16
	0
	0
	0
	16

	46.
	Jedlik Á. Gépipari és Informatikai Középiskola és Kollégium
	0
	0
	0
	24
	4
	4
	0
	32

	47.
	Kazinczy F. Gimnázium és Kollégium 
	0
	8
	1
	17
	1
	5
	0
	32

	48.
	Kossuth L. Ipari Szakközép-, Szakiskola, Kollégium és Felnőttek Középiskolája
	0
	0
	0
	28
	0
	10
	15
	53

	49.
	Kossuth Zs. Leánykollégium

	0
	0
	0
	0
	0
	9
	 
	9

	Sorszám
	Intézmény neve
	Óvodai csoportok száma
	Általános iskolai osztályok száma
	Napk./isk.otthonos/tan.szobás csoportok száma
	Középiskolai/szakképzési  osztályok/ csoportok  száma
	Középiskolai tanulószobai csoportok száma
	Kollégiumi csoportok száma
	Felnőttoktatás (isk. rendszerű szakk.)
	Összesen

	50.
	Krúdy Gy. Gimnázium, Idegenforgalmi, Vendéglátóipari Szakközép és Szakiskola
	0
	0
	0
	44
	2
	0
	0
	46

	51.
	Lukács S. Mechatronikai és Gépészeti Szakközépiskola, Szakiskola és Kollégium
	0
	0
	0
	54
	0
	8
	4
	66

	52.
	PÁGISZ és ÁMK
	0
	0
	0
	18
	2
	0
	1
	21

	53.
	Pálffy M. Kereskedelmi Szakközépiskola és Szakiskola
	0
	0
	0
	31
	0
	0
	4
	35

	54.
	Révai M. Gimnázium és Kollégium
	0
	2
	2
	25
	2
	5
	0
	36

	55.
	Richter J. Zeneművészeti Szakközépiskola és Kollégium
	0
	8
	5
	8
	2
	2
	0
	25

	56.
	Speciális Szakiskola
	0
	0
	0
	16
	0
	0
	0
	16

	57.
	Veres P. Mezőgazdasági Szakközépiskola és Szakiskola, Kollégium
	0
	0
	0
	18
	0
	4
	0
	22

	 
	összesen:
	177
	388
	191
	472
	27
	55
	30
	1340


Határidő: azonnal

Felelős: Dr. Lipovits Szilárd jegyző

2. Győr Megyei Jogú Város Közgyűlése a fenntartásában működő nevelési, oktatási intézményekben a 2008/2009. tanévben engedélyezi a közoktatási törvényben megfogalmazottaknak megfelelően az óvodai csoportokra, iskolai osztályokra megállapított maximális létszám legfeljebb húsz százalékkal történő indokolt esetű átlépését.
Határidő: azonnal

Felelős: Dr. Lipovits Szilárd jegyző

***

III/21. NAPIRENDI PONT:

A GYŐR, BISINGER J. SÉTÁNY TERÜLETÉN A 7005., 7009. ÉS 7029. HRSZ. ALATTI INGATLANON LÉTESÍTENDŐ NEMZETI KEGYELETI EMLÉKPARK KERTÉSZETI ELEMEI ÉS KIEGÉSZÍTŐ MŰTÁRGYAI MEGVALÓSÍTÁSA ÉRDEKÉBEN A PARK ÉPÍTÉSZETI ÉS KERTÉSZETI TERVEINEK ELFOGADÁSA ÉS KÖZÉRDEKŰ KÖTELEZETTSÉG-VÁLLALÁS SZERVEZÉSE
Borkai Zsolt polgármester: Szavazásra bocsátja a határozati javaslatot. Megállapítja, hogy az közgyűlés – melynek létszáma 28 fő – 22 igenlő szavazattal és 6 tartózkodással a határozatot elfogadta.

264/2008. (VII.03.) Kgy. sz.

H A T Á R O Z A T

1./ Győr MJ Város Önkormányzatának Közgyűlése a Győr, Bisinger J. sétány területén 7005. hrsz., 7009. hrsz. és 7029. hrsz. alatti ingatlanokon létesítendő  „Nemzeti Kegyeleti Emlékpark sétányok díszburkolatainak, díszítő növényzetének kialakítása, emléktábláinak elhelyezése, valamint kiegészítő műtárgyai létesítése tárgyában készített építész és park-építészeti tervet az 1. sz. mellékletnek megfelelően megvalósításra megfelelőnek találja és arra javasolja.
2./ Győr MJ Város Önkormányzatának Közgyűlése a Győr, Bisinger J. sétány területén 7005. hrsz., 7009. hrsz. és 7029. hrsz. alatti ingatlanokon létesítendő  „Nemzeti Kegyeleti Emlékpark sétányok díszburkolatainak, díszítő növényzetének kialakítása, emléktábláinak elhelyezése, valamint kiegészítő műtárgyai megtervezése,  megvalósítása és majdani karbantartása tárgyában hozzájárul közérdekű kötelezettség-vállalás szervezéséhez. 

A Közgyűlés a közérdekű kötelezettségvállalás szervezésére vonatkozó célokmányt (2. sz. melléklet) elfogadja és felhatalmazza a polgármestert a közérdekű célra történő felajánlások elfogadására, egyúttal felkéri a polgármestert és a jegyzőt a közérdekű kötelezettségvállalás feltétel rendszerének biztosítására, valamint a felajánlások költségvetési elszámolási számlán történő elkülönített kezelésére.

Határidő:
 1. és 2. pont 2008. október 23.

Felelős: 
 Borkai Zsolt  polgármester

***

III/22. NAPIRENDI PONT:
A HAJLÉKTALANOKAT SEGÍTŐ SZOLGÁLATNÁL SZOCIÁLIS ÉTKEZTETÉS BIZTOSÍTÁSA, VALAMINT IDŐSZAKOS FÉRŐHELYSZÁM BŐVÍTÉSE
Borkai Zsolt polgármester: Szavazásra bocsátja a határozati javaslatot. Megállapítja, hogy a közgyűlés – melynek létszáma 29 főre változott – 29 igenlő, egyhangú szavazattal a határozatot elfogadta.

265/2008. (VII.03.) Kgy. sz.

H A T Á R O Z A T

1./ Győr Megyei Jogú Város Közgyűlése egyetért a Hajléktalanokat Segítő Szolgálat Győr, Stromfeld u. 5. sz. alatti telephelyén 2008. november 1-jétől 2009. április 30-áig 60 férőhelyen időszakos éjjeli menedékhely működtetésével, valamint az intézménynél a szociális étkeztetés biztosításával.

 Felelős: Borkai Zsolt  polgármester

Határidő: 2008. november 1.

2./ Győr Megyei Jogú Város Közgyűlése az étkeztetés biztosításához és az időszakos férőhelyszám működéséhez a szükséges előirányzatot biztosítja. 

Ennek érdekében:

a) a 2008. évi költségvetésben az alábbi előirányzat változásokat rendeli el:

Időszakos férőhely bővítés:

Szociális igazgatási (önkorm.i) feladatok kiadásai

Hajléktalanok időszakos éjjeli menedékhely működtetésére
- 4.600 E Ft

· Hajléktalanokat Segítő Szolgálat 

bevétel: Önkormányzati támogatás
    
          +  4.600 E Ft

kiadás:  
személyi juttatás    
                                      1.680 E Ft

            
munkaadókat terh. Járulék 
                            520 E Ft

       
dologi kiadás: 
                                             2.400 E Ft

        
Összesen: 
                                                  4.600 E Ft

Szociális étkeztetés:

Szociálpolitikai kiadási előirányzatok

Diákétkeztetés

                                                  - 170 E Ft

Hajléktalanokat Segítő Szolgálat

bevétel: Önkormányzati támogatás                + 170 E Ft

kiadás:  
személyi juttatás    
130 E Ft

            
munkaadókat terh. Járulék 
40 E Ft

        
Összesen: 
170 E Ft

3./ A Közgyűlés kötelezettséget vállal arra, hogy a 2009. évi költségvetésben az időszakos éjjeli menedékhely működtetésére 11.150 E Ft-ot, valamint az étkeztetés biztosításával kapcsolatosan a szociális segítő éves személyi juttatása és a munkáltatót terhelő járulékai költségeit (várható összeg 2.157 E Ft) a Hajléktalanokat Segítő Szolgálat költségvetésében szerepelteti.

Felelős: Borkai Zsolt polgármester

Határidő: 2009. évi költségvetés készítésének időpontja

4./ Győr Megyei Jogú Város Közgyűlése egyetért a Hajléktalanokat Segítő Szolgálat 1 fő szociális segítő, valamint 2008. november 1-jétől 2009. április 30-ig 3 fő szociális gondozó, 3 fő szociális mentálhigiénés munkatárs szakmai létszámfejlesztésével. Az intézménynél az engedélyezett álláshelyek száma 2008. november 1-jétől 2009. április 30-ig 67 álláshelyre, 2009. május 1-jétől 61 álláshelyre változik.

Felelős:  Borkai Zsolt polgármester

Határidő: 2008. november 1.
***

III/23. NAPIRENDI PONT:

A GYŐRI 6872/A/3 HRSZ-Ú INGATLAN (GYŐR, APÁCA U. 16. SZÁM ALATTI TÁRSASHÁZI LAKÁS) ÉRTÉKESÍTÉSE
Borkai Zsolt polgármester: Szavazásra bocsátja a határozati javaslatot. Megállapítja, hogy az közgyűlés – melynek létszáma 29 főre változott – 29 igenlő, egyhangú szavazattal a határozatot elfogadta.

266/2008. (VII.03.) Kgy. sz.

H A T Á R O Z A T

A Közgyűlés jóváhagyja a győri 6872/A/3 hrsz-ú (Győr, Apáca u. 16.) társasházi lakás értékesítését. Az ingatlan az önkormányzati tulajdonú lakások és helyiségek elidegenítéséről szóló 42/2007 (XII.21.) R. számú rendelete 9. §-ában foglalt szerződésen alapuló elővásárlási jog alapján – a bérlő részére – értékesíthető 9.492.000.-Ft vételáron.

Felelős:  Borkai Zsolt polgármester

Határidő: 2008. augusztus 31.

***

III/24. NAPIRENDI PONT:

A GYŐR-PÉR REPÜLŐTÉR KFT. HASZNOSÍTÁSÁRA KIÍRANDÓ 

PÁLYÁZATI FELHÍVÁS
Dr. Kun András képviselő: Bízik abban, hogy e régóta húzódó ügy utolsó stádiumába érkeznek, sikerül megfelelő pályázaton megfelelő jelöltet találni, s így a fejlesztők szempontjából is – hasonlóan a városéhoz – sikeres lesz a vállalkozás. 

Nem tudja, - fordul polgármester úrhoz – hogy a mostani legnagyobb használóval is egyeztették-e a pályázatot, akinek a korábbi szerződés szerint a zavartalan használat jogát biztosítani kell? 

Győrnek arra kell törekedni, hogy a korábbi szerződési kötelezettségének továbbra is eleget téve - az eredeti befektetéseit megfelelően kamatoztatva – fejlesztés történjen. Ebben nyilván ellenérdekeltség lesz az értékesítési konzorciumban résztvevők között. Fontosnak tartja, hogy a fejlesztési elképzeléseket a kiírás során is össze tudják hangolni!  Utal arra is ennek kapcsán, hogy egy későbbi napirendnél ismét pótbefizetésről döntenek. 

Kéri a polgármester úrtól a folyamat felgyorsítását, mert az érdeklődők tekintetében erős érdekmúlást érzékel, ugyanis szerencsésebb feltételekkel több reptérfejlesztés is zajlott a környéken!

Borkai Zsolt polgármester: Természetesen egyeztettek az AUDI megfelelő vezetőjével – Faustmann úrral is tárgyaltak – illetve a tulajdonosokkal tartott ülésen is felmerült, hogy a cég számára a kedvezményes használatot továbbra is biztosítani kell. A pályázati anyagot tárgyaló ülésre is meghívást kapott az AUDI, - bár nem élt a lehetőséggel – természetesen ott is kérték, a további kedvezményes használat lehetőségét.

A pályázati anyag elkészült, két alternatívát tartalmazott, az a döntés született, hogy értékesítik a repteret, Győr és Pér szempontjából elengedhetetlenül szükséges a fejlesztés mértéke.

Szavazásra bocsátja a határozati javaslatot. Megállapítja, hogy a közgyűlés – melynek létszáma 28 főre változott – 28 igenlő, egyhangú szavazattal a határozatot elfogadta.

267/2008. (VII.03.) Kgy. sz.

H A T Á R O Z A T

1. Győr Megyei Jogú Város Közgyűlés visszavonja 391/2007 (XII.20.) Kgy sz. határozatát. (A PÉRI REPÜLŐTÉR HASZNOSÍTÁSA)

2. Győr Megyei Jogú Város Közgyűlése egyetért a Győr-Pér Repülőtér Kft-beli 74,07 %-os (141.470 E Ft névértékű) üzletrészének forgalmi értéken történő értékesítésével, valamint az Önkormányzat tulajdonában lévő (73. 381.226.-Ft könyv szerinti értékű) építmények, eszközök forgalmi értéken történő értékesítésével – Győr-Moson-Sopron Megye Önkormányzatával és Pér Község Önkormányzatával, mint a kft. többi tulajdonosával közösen kiírt - nyilvános kétfordulós pályázat útján.

A komplex pályázat keretében a kft. 100%-os üzletrészét és a tagok tulajdonát képező, a kft. tevékenységét kiszolgáló péri 052/2 hrsz-ú ingatlant, valamint eszközállományt a tulajdonostársak egyidejűleg értékesítik.

3. A kétfordulós pályáztatási eljárás módját a Közgyűlés az alábbiak szerint határozza meg:

a.) A pályáztatás rendjének kialakítása és a pályázatok előzetes értékelésére (az eredményesen pályázók közül a pályázat második fordulójában való részvételre jogosultak kiválasztása), az első forduló lezárására és a második fordulóban való részvétel meghatározására ad hoc bizottságot kell alakítani, amelynek tagjait a három önkormányzat képviselő testülete (közgyűlése) választja meg.

Az ad hoc bizottság feladatai ellátásának segítésére az önkormányzati hivatalok (polgármesteri hivatalok) munkatársakat jelölhetnek ki.

b.) Az ad hoc bizottság felhatalmazást kap arra, hogy működésének rendjét meghatározza.

4. A Közgyűlés 

a.) hozzájárul az értékesítési eljárás pályáztatás keretében történő megkezdéséhez;

b.) a beérkezett ajánlatok közül a nyertes pályázót a teljes körű pályázati feltételek, ezen belül kiemelten a pályázatban megjelölt teljes vételár elfogadásával Győr-Moson-Sopron Megye Önkormányzata és Pér Község Önkormányzata közgyűléseinek egybehangzó döntésével (egyedi testületi határozattal) választja ki;

c.) a befolyt teljes vételár felosztási arányait az alábbiak szerint jóváhagyja:

Győr Megyei Jogú Város Önkormányzata

51 %

Győr-Moson-Sopron Megye Önkormányzata

27 %

Pér Község Önkormányzata



22 %

Határidő:2008. július 03.



2008. december 31. – a nyertes pályázó kiválasztására

Felelős:
Borkai Zsolt polgármester

***

III/25. NAPIRENDI PONT:

A GYŐRI 6616/3 HRSZ-Ú INGATLAN ÉRTÉKESÍTÉSE A 

GYŐRI KOMMUNÁLI SZOLGÁLATATÓ KFT-NEK

Dr. Kun András képviselő: A telekvásárlás és annak célja is világos számára, de hiányol egy gazdaságossági számítást arról, hogy az e területen épülő  parkolóház milyen konstrukcióban, hogyan  jön létre, milyen tartós kötelezettség-vállalást jelent a KOMSZOL-nak, mi a megtérülése a beruházásnak?! 

Tudja, hogy az SZMSZ szerint a közgyűlésnek „csak” az előterjesztett döntésben van kompetenciája, de a jövőben szeretne ilyen kérdésekre is választ kapni!

Akár e témában szeptemberben utólag is, különös tekintettel a korábbi parkolóház építésének tapasztalataira.

Borkai Zsolt polgármester: Szavazásra bocsátja a határozati javaslatot. Megállapítja, hogy az közgyűlés – melynek létszáma 29 főre változott – 29 igenlő, egyhangú szavazattal a határozatot elfogadta.

268/2008. (VII.03.) Kgy. sz.

H A T Á R O Z A T

Győr Megyei Jogú Város Közgyűlése jóváhagyja a 6616/3 hrsz.-ú beépítetlen terület megnevezésű ingatlan , vagyonkataszterben nyilvántartott, - becsült - 25.717.000,-Ft +ÁFA (azaz huszonötmillió -hétszáztizenhétezer forint +ÁFA) forgalmi értéken való értékesítését a Győri Kommunális Szolgáltató Kft. részére.

A Közgyűlés felhatalmazza a polgármestert az adásvételi szerződés aláírására.

Felelős: Borkai Zsolt polgármester

Határidő: 2008. 07.12.

***

III/26. NAPIRENDI PONT:

A GYŐRI 7168/6 HRSZ-Ú INGATLAN (ÁRPÁD TÖMB) HASZNOSÍTÁSA
Eredics Imre képviselő:  Bízik abban, hogy jól érti az előterjesztést, vagyis: a korábbi értékesítésre vonatkozó határozat visszavonásra kerül, és a tömb belsejében lévő udvar eladásáról van szó parkolóház létesítésére?

Kolonics Erzsébet, a Vagyongazdálkodási Osztály vezetője: Megerősíti, hogy erről van szó. 

Eredics Imre képviselő: Tehát az Árpád-tömb belsejében várhatóan térszint alatt parkolóház épül.

Ezzel együtt fontos feladatnak tartja a belváros forgalom-csökkentését. Kérdése, hogy a megépítendő parkolóház ez irányú hatását vizsgálták-e, másrészt ezzel párhuzamosan a környező utcákban korlátozzák-e a térszíni parkolást? 

Változtatás nélkül nem tartaná helyesnek még egy parkolóházzal fokozni a könyék amúgy is komoly gondjait! Kérdései ellenére az előterjesztés támogatja.

Kolonics Erzsébet, a Vagyongazdálkodási Osztály vezetője: A mostani pályázati kiíráshoz nem, de a korábbihoz készült hatástanulmány, amelynél egy intenzívebb beépítéssel számoltak. 

Eredics Imre képviselő: Annyit szeretne kérni:  korábbi tanulmány óta a belváros forgalma nőtt, a parkolóház sikeres üzemelése érdekében is vizsgálják felül a környező utcák helyzetét!

Borkai Zsolt polgármester: Szavazásra bocsátja a határozati javaslatot. Megállapítja, hogy az közgyűlés – melynek létszáma 27 főre változott – 27 igenlő, egyhangú szavazattal a határozatot elfogadta.

269/2008. (VII.03.) Kgy. sz.

H A T Á R O Z A T

1./ A Közgyűlés visszavonja 245/2003 (VII.3.) Kgy sz. határozat 3./ pontját. (Az „Árpád tömb” rehabilitáció megvalósítására az ingatlan értékesítésével.)

2./ A Közgyűlés jóváhagyja a győri 7168/6 hrsz-ú ingatlan (Győr, Árpád tömb) épülettel beépíthető részének (kb. 1514 m2) és a térszint alatti építés lehetőségének – kétfordulós – pályázaton történő értékesítését. A pályázat első fordulója a beépítés szakmai része, míg a második forduló – több azonosan jó szakmai pályázat esetén – a vételár kialakítása. A vételár nem lehet kevesebb az ingatlanforgalmi szakértő által megállapított nettó 135.000.000.-Ft forgalmi értéknél.

Felelős: 
Borkai Zsolt polgármester

Határidő: 
2009. március 31.

***

III/27. NAPIRENDI PONT:

HOZZÁJÁRULÁS A GYŐRI 2858/45 HRSZ-Ú INGATLANON LÉTESÍTENDŐ SPORTPÁLYA BÉRBEADÁS ÚTJÁN TÖRTÉNŐ HASZNOSÍTÁSÁHOZ
Borkai Zsolt polgármester: Szavazásra bocsátja a határozati javaslatot. Megállapítja, hogy az közgyűlés – melynek létszáma 27 fő – 27 igenlő, egyhangú szavazattal a határozatot elfogadta.

270/2008. (VII.03.) Kgy. sz.

H A T Á R O Z A T

1.) Győr Megyei Jogú Város Közgyűlése hozzájárul a győri 2858/45 hrsz.-ú ingatlan megosztásából kialakított sportpálya megnevezésű, 1500 m² nagyságú ingatlan kétfordulós pályázat (a műszaki tartalom elbírálása és a bérleti díj minimum 2.250.000,-  Ft/év kiindulási összegére történő licitálás) útján történő bérbeadásához. 

2.) A Közgyűlés felhatalmazza a polgármestert, hogy a pályázat nyertesével megkötendő határozott idejű bérleti szerződés aláírására.

3.) Győr Megyei Jogú Város Közgyűlése az újonnan kialakított sportpályát a Krúdy Gyula Középiskola technikai kezelésbe adja.

Felelős: 
Borkai Zsolt polgármester

Határidő:
2008. szeptember 30.

***

III/28. NAPIRENDI PONT:

A GYŐRI 7147 HRSZ-Ú INGATLAN RÉSZTERÜLETÉRE

 (GYŐR, ÁRPÁD U. 28-32.) INGYENES HASZNÁLATI JOG ALAPÍTÁSA
Borkai Zsolt polgármester: Szavazásra bocsátja a határozati javaslatot. Megállapítja, hogy az közgyűlés – melynek létszáma 27 fő – 27 igenlő, egyhangú szavazattal a határozatot elfogadta.

271/2008. (VII.03.) Kgy. sz.

H A T Á R O Z A T

1.)A Közgyűlés a Földhivatal által záradékolt, az előterjesztés mellékletét képező  2-233/2008 számú változási vázrajzon ábrázoltak szerint jóváhagyja a használati jog alapítását.


Használati jog illesse az Észak –Dunántúli Környezetvédelmi és Vízügyi Igazgatóságot 1/1 arányban a győri 7147 hrsz-ú ingatlannak a vázrajzon ábrázolt II. jelű, 376 m2 nagyságú részterületére,


1/3 arányban a III. jelű, 553 m2 nagyságú és a V. jelű, 166 m2 nagyságú részterületére.

Használati jog illesse Győr - Moson - Sopron Megyei Önkormányzatot 1/1 arányban a győri 7147 hrsz-ú ingatlannak a vázrajzon ábrázolt IV. jelű 491 m2 nagyságú részterületére, 1/3 arányban a III. jelű, 553 m2 nagyságú és a V. jelű 166 m2 nagyságú részterületére.


Használati jog illesse Győr Megyei Jogú Város Önkormányzatát 1/3, 1/3 arányban a győri 7147 hrsz-ú ingatlannak a vázrajzon ábrázolt



III. jelű, 553 m2 nagyságú és az V. jelű 166 m2 nagyságú részterületére.

2.)
Az Észak –Dunántúli Környezetvédelmi és Vízügyi Igazgatóság a vázrajzon ábrázolt II. jelű, 376 m2, a III. jelű, 553 m2, a Győr–Moson-Sopron Megyei Önkormányzat a IV. jelű 491 m2 részterület megközelítését szabályozó sorompók folyamatos üzemeltetetéséről a külön okiratban foglaltak szerint gondoskodik.

3.) Az Észak –Dunántúli Környezetvédelmi és Vízügyi Igazgatóság javára a használati jog alapítása térítésmentesen történik. Az Észak –Dunántúli Környezetvédelmi és Vízügyi Igazgatóság helyett az Önkormányzat kötelezettséget vállal a használati jog ÁFA értékének az összesen 474.065 Ft-nak, azaz négyszázhetvennégyezer-hatvanöt forintnak a megfizetésére.

4.) Győr- Moson- Sopron Megyei Önkormányzat javára a vázrajzon ábrázoltak és az 1. pontban részletezettek használati jog alapítása térítésmentesen történik.  A használati jog ÁFA értékét a Győr - Moson- Sopron Megyei Önkormányzat fizeti.

Határidő: 2008. július 31.

Felelős: Borkai Zsolt polgármester

***

III/29. NAPIRENDI PONT:

GYŐR MEGYEI JOGÚ VÁROS ÖNKORMÁNYZATA ÉS A GYŐR-MOSON-SOPRON MEGYEI ÖNKORMÁNYZAT KÖZÖTTI, INGATLANCSERÉRE VONATKOZÓ MEGÁLLAPODÁS
Borkai Zsolt polgármester: Szavazásra bocsátja a határozati javaslatot. Megállapítja, hogy az közgyűlés – melynek létszáma 28 főre változott – 28 igenlő, egyhangú szavazattal a határozatot elfogadta.

272/2008. (VII.03.) Kgy. sz.

H A T Á R O Z A T

1.) Győr Megyei Jogú Város Önkormányzata a  tulajdonában lévő  

· győri 7147/A hrsz-ú, Győr, Árpád u. 32. sz. (Megyeháza alatt) található ingatlan 67/1480-ad tulajdoni hányadát (amely a természetben a 25., 26., 27., 28., 55. és 56. számú gépkocsi beálló), valamint

· győri 6871 hrsz-ú, Győr, Apáca u. 12. szám alatti ingatlan 35/168 részének (amely a természetben egy 41m2 és 31 m2 területű üzlethelyiség) tulajdonjogát elcseréli

· a Győr-Moson-Sopron Megyei Önkormányzat tulajdonát képező győri 5764/2 hrsz-ú, Győr, Kiskút ligetben található ingatlan tehermentes tulajdonjogára.

2.) Győr Megyei Jogú Város Önkormányzata a csere tárgyát képező ingatlanok értékének különbözetét, 3.420.000.​- Ft-ot a Győr-Moson-Sopron Megyei önkormányzat javára megfizet.

3.) A Közgyűlés felhatalmazza a polgármestert, hogy a fenti ingatlancserére vonatkozó  szerződést  az Önkormányzat nevében aláírja.

Felelős:    Borkai Zsolt polgármester

Határidő: 2008. július 30.

***

III/30. NAPIRENDI PONT:

A GYŐRI 2583/1 HRSZ-Ú, GYŐR, SZENT IMRE U. 26-28. SZÁM ALATTI INGATLAN ÜZEMELTETÉSE
Borkai Zsolt polgármester: Szavazásra bocsátja a határozati javaslatot. Megállapítja, hogy az közgyűlés – melynek létszáma 28 fő – 28 igenlő, egyhangú szavazattal a határozatot elfogadta.

273/2008. (VII.03.) Kgy. sz.

H A T Á R O Z A T

1./ Győr Megyei Jogú Város Közgyűlése 2/3 arányban tulajdonát képező győri 2583/1 hrsz. alatt felvett, 8155 m2 területű, középiskola megnevezésű, a természetben Győr, Szent Imre u. 26-28. sz. alatt található ingatlan üzemeltetéséről szóló megállapodásban foglaltakat jóváhagyja.

2./ A közgyűlés felhatalmazza a polgármestert az előterjesztés mellékletét képező üzemeltetési szerződés aláírására.

Felelős: Borkai Zsolt polgármester

Határidő: azonnal
***

III/31. NAPIRENDI PONT:

A POLGÁRMESTER JUTALMAZÁSA
Borkai Zsolt polgármester: Szavazásra bocsátja a határozati javaslatot. Megállapítja, hogy az közgyűlés – melynek létszáma 27 főre változott – 23 igenlő szavazattal és 4 tartózkodás mellett a határozatot elfogadta.

274/2008. (VII.03.) Kgy. sz.

H A T Á R O Z A T

1/. Gyõr Megyei Jogú Város Közgyűlése a polgármesteri tisztség ellátásának egyes kérdéseirõl szóló 1994. évi LXIV. törvény 4/A. § (1) bekezdése. szerint a polgármester részére az elmúlt 6 hónap alatt  végzett munkája elismeréseként három havi illetményének megfelelõ jutalmat állapít meg.

Felelõs: dr. Lipovits Szilárd jegyzõ 

Határidõ: azonnal

2./ Gyõr Megyei Jogú Város Közgyűlése felhatalmazza a polgármestert, hogy a szükséges fedezetet az igazgatási ágazat személyi juttatás elõirányzaton belül biztosítsa.

Felelõs: Borkai Zsolt  polgármester

Határidõ: azonnal

***

III/32. NAPIRENDI PONT:

A GYÁRVÁROSI KÖZOKTATÁSI INTÉZMÉNYEK TOVÁBBI MŰKÖDTETÉSE
Ferenczy Lajos képviselő: Jelentős változást hoz Gyárváros oktatási intézményeinek életében a most javasolt integráció, de a gyermeklétszám változása indokolttá teszi – ezt el kell fogadnia. Év eleje óta tárgyalják valamennyi érintett bevonásával a tervezetet, vagyis a Balassi Iskola fokozatos beolvasztását a gyárvárosi intézménybe. Megnyugtató, hogy a Balassiban jelenleg működő osztályok kimenő jelleggel szűnnek meg és a pedagógus létszám sem fog csökkenni. 

Kéri, hogy a költségvetésben biztosított 146 millió Ft-os pályázati alapot az integráció megvalósítására, a Vágóhíd utcai intézményre, illetve annak környezetére használja fel a város!

A Balassi Iskola testülete komoly elismerést érdemel, a sajátos nevelési igényű gyermekek oktatásában kifejtett szakmai munkájáért. Fontos, hogy ezek a programok is megfelelő infrastrukturális körülmények között folytatódjanak az új helyen is. 

Gyárvárosi képviselőként kéri, hogy az Oktatási és Kulturális Osztály vizsgálja meg a térség  beiskolázási rendszerét, ugyanis közlekedési kapcsolatai miatt  Likócsot, Jancsifalu egy részét, valamint megítélése szerint a városréti gyermekeket is kiszolgálhatja a Gyárvárosi Iskola. Az intézmény 2010-ben ünnepli fennállásának 100 éves évfordulóját, neves-jeles embereket neveltek itt, szeretné, ha méltó módon ünnepelhetnék a jeles alkalmat!

Dr. Kun András képviselő: Igyekeztek több körben is információhoz jutni az elképzelésekről, a létszámváltozás minden évben – a jövőben is – odafigyelést érdemel a képviselőtestület részéről is. 

Nem igazán egészséges, ha egy épületben kétfajta tevékenység folyik, a potenciális bérlővel is tisztázni kell a feltételeket. A határozati javaslat 8./ c./ pontjában nem tartja célszerűnek, hogy hosszú távra is rögzítik az 50 %-os területi arányt. Határozati javaslat módosításként javasolja frakciójuk Ferenczy Lajos képviselőtársuknak azt az indítványát, mely szerint a Balassi Iskola felújítási pályázati önrészét a pályázat sikertelensége esetén is az integráció műszaki megvalósítására fordítsák.

Jó példa a most követett egyeztetési eljárás arra, hogy a gyermekeket, pedagógusokat, szülőket megfelelő konszenzusos tárgyalások lefolytatásával az elképzelések mellé lehet állítani.

Borkai Zsolt polgármester: Kéri ő is képviselőtársait, hogy a továbbiakban is pozitívan álljanak a testület elé kerülő - elsősorban a szakképzést érintő - fontos kérdésekhez! Nem lenne helyes, ha az elkövetkezendő időszak oktatáshoz kapcsolódó, minél gyorsabban közösen meghozandó döntéseket bárki is politikai tőke kovácsolására használná fel!

Pádár László képviselő: Az ő már felnőtt gyermekei is a Vágóhíd utcai iskolába jártak Ferenczy Lajos képviselőtársáéval együtt, ahol semmilyen szegregációt nem tapasztaltak. A következő  napirendhez kapcsolódóan is szükséges megvizsgálni, valóban indokolt-e a Balassi Iskola megszűntetése,  különösen  a sajátos nevelési igényű gyermekekre tekintettel. 

Érti, és elfogadja a racionális és szakmai indokokat, de más nem pénzügyi szempontok vizsgálatát is szükségesnek tartja,  különösen az emberi tényezőét!

Dr. Ottófi Rudolf alpolgármester: A gyárvárosi integráció tárgyalásai kapcsán komoly köszönet illeti Ferenczy Lajos képviselőtársát, aki a terület képviselőjeként jelentős segítséget nyújtott számára is.  A közös egyeztetések-értekezletek eredményeként szinte mindenkinek a megelégedésére szolgál a beterjesztett javaslat.

Pádár Lászlónak jelzi, - ahogy az előterjesztésben is szerepel – vannak terveik a Balassi Iskolával, a fejlesztő csoportoknak nemcsak a fenntartására,  akár még bővítésére is szükség lehet. A pedagógiai feltételek ehhez rendelkezésre állnak, Gottlieb László igazgató úrnak is csak köszönettel tartoznak ezért a tudatos pedagógiai koncepcióért, valamint az átszervezéshez való pozitív hozzáállásáért is!

Dr. Kun András képviselő: Ügyrendi kérése, mivel a bizottság nem tudja befogadni indítványukat a műszaki felújítás önrészének felhasználására, illetve az 50 %-os területmegosztásra vonatkozóan, ezért azokról szavazást kér.

Dr. Lipovits Szilárd jegyző: Ahhoz, hogy a benyújtandó pályázat a kiírásoknak megfeleljen, a határozati javaslatban szerepeltetni kell a legalább 50 %-os kitételt a területhasználatra vonatozóan.

Dr. Kun András képviselő: A jegyző úr tájékoztatását értve, az arra irányuló indítványát visszavonja.
Borkai Zsolt polgármester: Módosító indítványként szavazásra bocsátja a műszaki felújítás önrészére vonatkozó indítványt. Megállapítja, hogy a képviselőtestület – melynek létszáma 27 fő – 26 igenlő szavazattal, 1 tartózkodással elfogadta az indítványt.

A módosított határozati javaslatot bocsátja szavazásra. Megállapítja, hogy a közgyűlés – melynek létszáma 28 főre módosult – 28 igenlő, egyhangú szavazattal  elfogadta a határozati javaslatot.

275/2008. (VII.03.) Kgy. sz.

H A T Á R O Z A T

1./ Győr Megyei Jogú Város Közgyűlése 2008. augusztus  15- i hatállyal a Balassi Bálint Általános Iskola és Óvodát, valamint a Tündérkert Kisdedóvó és Waldorf Óvodát mint önálló költségvetési intézményeket megszünteti. A Közgyűlés ezzel egyidejűleg a Balassi Bálint Általános Iskola és Óvoda, valamint a Tündérkert Kisdedóvó és Waldorf Óvoda integrálását a Gyárvárosi Általános Iskolához, mint jogutód intézményhez 2008. augusztus 15-i hatállyal jóváhagyja. A feladatbővüléssel tovább működő integrált intézmény elnevezése Gyárvárosi  Általános Iskola és Óvoda , melynek központja  9027 Győr Vágóhíd u. 4. 

Határidő: 2008. augusztus 15.

Felelős:  Borkai Zsolt polgármester

2./ 
A  Közgyűlés a Balassi Bálint Általános Iskola és Óvoda valamint a Tündérkert Kisdedóvó és Waldorf Óvoda  megszüntető okiratait és a  Gyárvárosi Általános Iskola alapító okiratának módosítását a melléklet szerinti tartalommal elfogadja.

Határidő: 2008. augusztus 15.

Felelős: Borkai Zsolt polgármester

3./ 
A  Közgyűlés utasítja a Jegyzőt, hogy a szakmai osztályok segítségével az intézmények szakmai és költségvetési összevonásához szükséges intézkedéseket a hatályos jogszabályi előírásoknak megfelelően tegye meg.

A Közgyűlés utasítja a Jegyzőt, hogy a megszüntető okiratokról és az alapító okirat módosításáról az érintett intézményeket értesítse és a törzskönyvi nyilvántartás módosításáról  gondoskodjék.

Határidő: 2008. augusztus 15.

Felelős: Dr. Lipovits Szilárd jegyző

4./ 
A  Közgyűlés a Balassi Bálint  Általános Iskola és Óvoda megszűnése és más intézményhez történő integrálása miatt Gottlieb Lászlónak, az iskola igazgatójának magasabb vezetői megbízását 2008. augusztus 5-jei hatállyal visszavonja, jelenlegi illetménye és magasabb vezetői pótléka megtartásával addig az időpontig terjedően, amíg magasabb vezetői megbízásának időtartama tartana.

A Közgyűlés megköszöni Gottlieb Lászlónak több mint tíz éves pedagógusi és intézményvezetői munkáját és intézményhálózat korszerűsítése érdekét szolgáló együttműködését.

Határidő: 2008. augusztus 15.

Felelős: Borkai Zsolt polgármester

5./ A Közgyűlés elismerését fejezi ki a Balassi Bálint Általános Iskola és Óvoda  nevelő testületének fejlesztő pedagógiai tevékenységéért, és ezen indoklás alapján  megerősíti   határozott  szándékát arra nézve, hogy a fejlesztő osztályok működését  mindaddig fenntartja, amíg ennek korlátozására magasabb jogszabályok, vagy jelentős, előre nem látható okok nem kényszerítik.

Határidő: folyamatos
Felelős:  Borkai Zsolt polgármester

6./  A Közgyűlés  hozzájárul  ahhoz, hogy a az Önkormányzat   tulajdonában lévő, Győr Madách u. 15. alatti óvoda épületet  Waldorf  Egyesület a jelenlegi szerződés feltételeinek inflációt követő módosításával további 3 év időtartamra használja középiskola céljára.

Határidő: folyamatos
Felelős:  Borkai Zsolt polgármester

8./  A  Közgyűlés  kötelezettséget vállal arra, hogy a  következő 3  évben Waldorf  pedagógiai módszer  szerint működő  óvodai csoportokat  fenntartja. A Közgyűlés utasítja a Jegyzőt, hogy egy  éven  belül kérjen közoktatási  szakértői véleményt a városban működő, önkormányzati fenntartású Waldorf és Waldorf  jellegű  csoportok pedagógiai  munkájáról, és ennek ismeretében készüljön javaslat  a fenntartás további feltételeiről. 

Határidő: 2009. június 30.

Felelős: Dr. Lipovits Szilárd jegyző
9./  A Közgyűlés felhatalmazza az  integrált intézmény igazgatóját, hogy a jelenlegi Balassi  Bálint Általános Iskola  földszintjén  lévő tornatermi szárny  folyosójának  végén  kialakított  külső  bejáraton  keresztüli megközelítéssel az itt  található tantermeket –szükség szerinti leválasztásokkal–  bérleti jogviszony keretében, a mindenkori fenntartói szabályozások szerint adja bérletbe  a Waldorf  Egyesületnek, legfeljebb. 6 évre, az  alábbi  feltételekkel: 

a.)  A bérleti jogviszony a mindenkori infláció mértékét követő feltételekkel , 6  

      évnél nem hosszabb időtartamra szakaszosan meghosszabbítható,

b.)  A bérlemény területe a földszinti folyosón lévő további tantermekkel növelhető, 

            ha ez a Balassi tagiskola rendeltetésszerű működését nem korlátozza.

c.) A Balassi tagiskola által használt terület hosszú távon sem lehet kevesebb, mint az épület alapterületének 50 %- a.     

A bérleti bevétel az iskola bevételét képezi.


Határidő: 2008. augusztus 31.

Felelős: Dr. Lipovits Szilárd jegyző
10./ A közgyűlés kötelezettséget vállal arra, hogy sikertelen pályázat esetén a Balassi Iskola felújításának pályázati önrészét az iskola fejlesztésére fordítja.

Felelős: Borkai Zsolt polgármester

Határidő: 2009. december 31.

***

III/33. NAPIRENDI PONT:

GYŐR MEGYEI JOGÚ VÁROS ÖNKORMÁNYZATA ÁLTAL JÓVÁHAGYOTT KÖZOKTATÁSI ESÉLYEGYENLŐSÉGI PROGRAMRA ÉPÜLŐ AKCIÓTERV JÓVÁHAGYÁSA
Pádár László képviselő: Örömmel olvasta a sajátos nevelési igényű - SNI- , hátrányos helyzetű – HH -, illetve halmozottan hátrányos helyzetű – HHH – tanulókkal kapcsolatos előterjesztést. Vannak e csoportok között átfedések, de mindegyikkel külön-külön foglalkozni kell. Az előterjesztő szerint biztosítottak a felzárkózás lehetőségei. Ezek véleménye szerint 2006-ig biztosítottak voltak speciális beavatkozásokkal, a kiscsoportos iskolai bontásokkal lehetőséget teremtve a normál - nem a Radó Iskolába – iskolarendszerbe történő visszakerülésre.

Fontos volt az ösztöndíj biztosítása is annak érdekében, hogy az arra alkalmas gyermekek tovább tanulhassanak. Az akciótervben ilyen konkrét javaslatokat nem lát. 

Az üdvözlendő, hogy nemcsak oktatási, hanem lakhatási-, esélyegyenlőségi antiszegregációs programot is tárgyalt már a képviselőtestület. Ezeket azonban komplexen kell megvalósítani, ez a legfontosabb, ugyanis csak így van esély a változtatásra. 

Hiányolja e nehéz helyzetben lévő gyermekek nyomon követését. Nincsenek adataik arról, hogy a középiskolát elvégzik-e, mert ugyan tankötelezettek, beiratkozásuk megtörténik ezen intézményekbe, de még az is előfordul, hogy a tanórákon sem vesznek részt. 

Kéri, hogy a képzésre – a szakképzésre is kitérve – komplexen foglalkozzanak e problémával, melynek részét kell hogy képezze a felnőtt képzés is. 

Kéri a közgyűlést, hogy a téma sürgető volta miatt ősszel térjenek vissza komplexen e kérdéskörre, valamennyi antiszegregációs program együttes kezelésének tárgyalásával. Fontos, hogy az SNI-s, HH-s, HHH-s gyermekből is adófizető polgár válhasson!

Befejezésül hivatkozik az általa készíttetett korábbi szociológiai felmérés tapasztalatai felhasználásának fontosságára, figyelembevételének szükségességére.

Dr. Ottófi Rudolf alpolgármester: Ismert e tanulmány, amely néhány éve készült, azóta e témában a fogalomrendszer is jelentős változáson ment keresztül. A problémák ismertek, a mostani anyag a tavaly december 20-án elfogadott  Közoktatási Esélyegyenlőségi Program akcióterve, amelynek elfogadása nélkül ma már pályázni sem lehetséges.

Az Integrált Városfejlesztési Stratégiának is készült antiszegregációs melléklete (felmutatja képviselőtársainak az anyagot), amelyet már a kormányzati antiszegregációs szakértők is jóváhagytak. A stratégia komplexen kezeli - ahogy azt Pádár László kérte  - az egyes területeken felmerülő törekvéseket. Ismételten hangsúlyozza, hogy a most tárgyalt előterjesztés a korábbi határozat végrehajtásáról született. Kétségtelen, hogy a képzést  már óvodás korban meg kell alapozni, és valamennyi érintettnek, így a szülőknek is fontos a közreműködése. 

Az ösztöndíj-rendszert felül kell vizsgálni, hogy ne a hiányszakmák megszerzésére orientáljon! A TISZK is szerepel a város antiszegregációs tervében. E programokat élő testként kell kezelni, és hozzáigazítani a változó igényekhez! Az előterjesztés elfogadását kéri!

Dr. Kun András képviselő: Valóban fontos újra és újra elővenni e terveket, hogy azokat összefüggéseikben is lássák. Ő többször is kérte már, hogy megismerhessék pl. az oktatási koncepciót, amelynek egyes részeivel adott integrációk kapcsán szembesülnek. 

Azzal is egyetértenek, hogy elkerülhetetlen a szakképzés megváltoztatása, amelynek kapcsolódnia kell a kollégiumi rendszer felülvizsgálatának is. Arra is oda kell figyelni, - ahogy arra az előtte szólók is utaltak – hogy a legkisebb kortól kell megakadályozni a gyermekek lemaradását. 

Időnként olyan érzése van, hogy az egyes bizottságok nincsenek mindig szinkronban saját beterjesztett anyagaik tekintetében, hiszen e tervben az szerepel, hogy hosszú távon kiemelt figyelmet kell szentelni a Balassi Iskolára, míg az előző napirendnél az integrációját tárgyalták meg. Ez nem fordulhatna elő a téma komplex kezelése esetén! Emiatt is át kell tekinteni valamennyi tervet, arra is tekintettel, hogy ami az IVS-ben szerepel, az összhangban van-e az adott ágazati tervekkel, programokkal?!

Ezzel együtt támogatandónak tekinti az előterjesztést.

Borkai Zsolt polgármester: Szavazásra bocsátja a határozati javaslatot. Megállapítja, hogy a közgyűlés – melynek létszáma 24 főre változott – 24 igenlő, egyhangú szavazattal a határozatot elfogadta.

276/2008. (VII.03.) Kgy. sz.

H A T Á R O Z A T

1./ Győr Megyei Jogú Város  Közgyűlése  a mellékelt Akciótervet jóváhagyja és ezzel egyidejűleg a 381/2007.(XII.20.) Kgy. számú határozattal már jóváhagyott Közoktatási Esélyegyenlőségi Programmal együtt, a  202/2006.(VII.6.) Kgy számú határozattal jóváhagyott, az Önkormányzat  2006-2012-ig terjedő időszakra szóló középtávú közoktatás- fejlesztési tervét kiegészíti.

Felelős: Borkai Zsolt polgármester

Határidő: azonnal

2./ A Közgyűlés utasítja a Jegyzőt, hogy a jóváhagyott Akciótervet valamennyi önkormányzati fenntartású közoktatási intézménynek küldje meg.

Határidő: azonnal
Felelős:   Dr. Lipovits Szilárd jegyző

***

III/34. NAPIRENDI PONT:

KÖZOKTATÁSI INTÉZMÉNYEK ALAPÍTÓ OKIRATAINAK MÓDOSÍTÁSA ÉS AZ ÚJVÁROSI ÓVODA ELNEVEZÉSÉNEK MÓDOSÍTÁSA
Borkai Zsolt polgármester: Szavazásra bocsátja a határozati javaslatot. Megállapítja, hogy az közgyűlés – melynek létszáma 25 főre változott – 25 igenlő, egyhangú  szavazattal  a határozatot elfogadta.

277/2008. (VII.03.) Kgy. sz.

H A T Á R O Z A T

1./ Győr Megyei Jogú Város  Közgyűlés az alábbi intézmények alapító okirataiban az intézmény működését rögzítő  II. fejezetben a férőhelyek számát az alábbi férőhelyszámokra módosítja:

Fekete I. Általános Iskola és Óvoda


Óvodai  egységében


215
helyett

220
Nádorvárosi Közoktatási Központ, Óvoda és Általános Iskola


Óvodai egységében


167
helyett

197




    Bartók B. u. 35/c.:
 67
helyett

87




    Pásztor u. 21.:
100
helyett

110
         Az indítható csoportok száma

    7 
helyett

   8




    Bartók B. u. 35/c.
    3
helyett

   4
Ménfőcsanaki Petőfi S. ÁMK



Óvodai  egységében


252
helyett

302

( Győri út 90.: 50 )

         az indítható csoportok száma legfeljebb  10
helyett

12






( Győri út 90.: 2)

Kovács M. Óvoda



120
helyett

130
Micimackó Óvoda



187
helyett

190


                                 Székhely
108
helyett

111

Móra F. Óvoda



105
helyett

115

Nagybácsai Óvoda



175
helyett

190





Székhely:
100
helyett

106





Telephely:
  61
helyett

 84

Szentiváni Óvoda



292
helyett

317



         Székhely:           129
 helyett 
154
 
Az indítható csoportok száma
  11
helyett
  
  12
                                             Kör tér

    5
helyett

    6
Tárogató Óvoda



 172
helyett

180

Tündérkert és Waldorf Óvoda

 213
helyett

229





Telephely:
100
helyett

116
Határidő: azonnal

Felelős:  Borkai Zsolt polgármester

2./  Győr Megyei Jogú Város Közgyűlése az Újvárosi Óvoda elnevezését módosítja. Az intézmény új neve:

Márvány Óvoda
9025 Győr, Márvány u. 4.

Ezzel egyidejűleg a Közgyűlés az óvoda alapító okiratában az általános rendelkezéseket rögzítő I. pontban az óvoda tagintézményének elnevezését is Újvárosi Óvoda Gyepszél utcai tagóvodája helyett Márvány Óvoda Gyepszél utcai Tagóvodája elnevezésre módosítja.
Határidő: azonnal

Felelős:  Borkai Zsolt polgármester

3./ A Közgyűlés utasítja a Jegyzőt, hogy az alapító okiratok módosításáról az érintett intézményeket értesítse és tegye meg a megfelelő intézkedéseket a törzskönyvi bejegyzések módosítása érdekében.

Határidő: azonnal

Felelős: Dr. Lipovits Szilárd jegyző

***

III/35. NAPIRENDI PONT:

A SPORTISKOLAI KÉPZÉSBEN RÉSZTVEVŐ EGYESÜLETEK, OKTATÁSI INTÉZMÉNYEK TÁMOGATÁSÁRA KIÍRT PÁLYÁZATI KERET FELOSZTÁSA
Borkai Zsolt polgármester: Szavazásra bocsátja a határozati javaslatot. Megállapítja, hogy a közgyűlés – melynek létszáma 25 fő – 25 igenlő, egyhangú  szavazattal  a határozatot elfogadta.

278/2008. (VII.03.) Kgy. sz.

H A T Á R O Z A T

Győr Megyei Jogú Város Közgyűlése a sportiskolai képzésben résztvevő egyesületek és oktatási intézmények pályázati támogatását az 1. sz. melléklet szerint jóváhagyja.

Felelős: Borkai Zsolt polgármester

Határidő: 2008. július 7.


***

III/36. NAPIRENDI PONT:

ALAPÍTVÁNYI TÁMOGATÁS
Borkai Zsolt polgármester: Szavazásra bocsátja a határozati javaslatot. Megállapítja, hogy az közgyűlés – melynek létszáma 25 fő – 25 igenlő, egyhangú  szavazattal  a határozatot elfogadta.

279/2008. (VII.03.) Kgy. sz.

H A T Á R O Z A T

Győr Megyei Jogú Város Önkormányzatának Közgyűlése egyetért azzal, hogy 

· Győr- Ménfőcsanaki Településrészi Önkormányzata 2008. évi költségvetési kerete terhére 150.000,- Ft támogatás átadásra kerüljön az Élet-Tér Alapítvány részére. A támogatás célja ’Hegyalja Futás” elnevezésű sportrendezvény megszervezéséhez, lebonyolításához való hozzájárulás;

· a 2008. évi polgármesteri keret terhére 15.000,- Ft a Gyökerek Jóléti Szolgálat Alapítvány részére átadásra kerüljön, az Otthon utca 2. sz. alatti épület tetőszerkezet renoválásának részbeni fedezetére.

Felelős:   Borkai Zsolt polgármester

Határidő: azonnal

***

III/37. NAPIRENDI PONT:

A GYŐR-PÉR REPÜLŐTÉR KFT-BEN PÓTBEFIZETÉS, ÉS A 2008. ÉVI TULAJDONOSI HOZZÁJÁRULÁS TELJESÍTÉSE
Borkai Zsolt polgármester: Szavazásra bocsátja a határozati javaslatot. Megállapítja, hogy a közgyűlés – melynek létszáma 27 főre változott – 27 igenlő, egyhangú  szavazattal  a határozatot elfogadta.

280/2008. (VII.03.) Kgy. sz.

H A T Á R O Z A T

1.) Győr MJV Önkormányzat Közgyűlése hozzájárul a 2008. évi költségvetés céltartalékai között szereplő "Péri reptér veszteség rendezéséhez hozzájárulás" c. kiadási előirányzat céltartalék jellegének feloldásához. 

2.) Győr MJV Önkormányzat Közgyűlése hozzájárul 16.667.972,-Ft, azaz tizenhatmillió-

hatszázhatvanhétezer-kilencszázhetvenkettő forint pótbefizetés és további 20.004.173,-Ft, azaz húszmillió-négyezerszázhetvenhárom forint kamatmentes tagi hitel kifizetéséhez a Győr-Pér Repülőtér Kft. részére. A tagi hitel visszafizetésének határideje 2008. december 31. 

Felelős: Borkai Zsolt polgármester 

Határidő: azonnal 

***

III/38. NAPIRENDI PONT:

GYŐR VÁROS ÖNKORMÁNYZATI TULAJDONBAN LÉVŐ ÚTJAINAK KORSZERŰSÍTÉSE, FENNTARTÁSA A PEREMKERÜLETEKBEN
Dr. Sík Sándor képviselő: Hiánypótló előterjesztésről van szó a peremkerületek útjait illetően, hiszen pl. Szentiván úthálózata 54 km-nyi. A volt tsz-utak évekkel ezelőtt önkormányzati kezelésbe kerültek, amelyhez azonban nem rendeltek annak idején forrást. Ilyen út volt pl. a Szentivánt az autópályával összekötő is. Jelentős a forgalom-terhelésük, és nagyon komoly összegbe kerülne ezeket az utakat a mostani forgalomra alkalmassá tenni. Tisztában van azzal, hogy a város ennek a költségeit nem tudja vállalni, kormányzati-parlamenti kezdeményezésre lenne szükség e probléma megoldására. 

A lakóutcák felújítása zajlik, de e területen is komoly invesztálásra lenne szükség, amelyre a költségvetés összeállításakor is figyelemmel kell lenni!

Dr. Ottófi Rudolf alpolgármester: Mint peremkerületi körzet képviselője csak megerősíteni tudja Sík Sándor képviselőtársa felvetését, bár Bácsán nem a volt tsz-utak, hanem a lakó-utak okozzák az igazi problémát. A korábban nem megfelelő minőségben lezajlott útépítések miatt 

most komoly csapadékvíz-elvezetési problémák vannak. 

A volt üzemi utak problémáját az országgyűlési képviselőkön keresztül is jelezni kellene, hiszen ez országos programot igényelhet. 

Szabó Jenő képviselő: Az előterjesztés pontosan tükrözi a peremkerületi utak helyzetét, amelyek állapota már az adott városrészek élhetőségének rovására megy. A város az egyéként általa is támogatott fejlesztések mellett erre is hangsúlyt kell hogy helyezzen. Kéri a szükséges támogatás, pénzforrás biztosítását képviselőtársaitól! 

Gangl András képviselő: Szintén az előterjesztés fontosságát és a volt tsz-utak kritikus, gondozatlan állapotát erősíti meg. Szintén országos intézkedést tartanak szükségesnek a probléma kezelésére. Az állami utak állapota is sok kívánnivalót hagy maga után, emlékezteti képviselőtársait a Hegyalja úton történt sajnálatos balesetre, amelyben az út rossz minősége is közrejátszott. A helyszínen egyeztetést tartott az országgyűlési képviselőkkel, akik megoldást is ígértek 2009-re  a Hegyalja út esetében. Az előterjesztést támogatja, ahhoz anyagi források biztosítását kéri képviselőtársaitól.

Borkai Zsolt polgármester: Valóban, a Regionális Fejlesztési Tanács is támogatandónak tartja a Hegyalja út felújítását. 

Hegyi Zoltán képviselő: Nem hagyhatja ki, hogy jelezze, bár a Belvárosban nincsenek tsz-utak, az állapotuk nagyon rossz.

Dr. Sík Sándor képviselő: Javasolni szeretné, hogy a polgármester úr a város országgyűlési képviselőivel egyeztessen arról, hogy forduljanak közös előterjesztéssel a kormányhoz a volt üzemi utak karbantartására központi forrás biztosítása érdekében akár már a következő évi költségvetésben!

Borkai Zsolt polgármester: Szavazásra bocsátja a határozati javaslatot. Megállapítja, hogy a közgyűlés – melynek létszáma 27 fő – 27 igenlő, egyhangú  szavazattal  a határozatot elfogadta.

281/2008. (VII.03.) Kgy. sz.

H A T Á R O Z A T

1./ Győr Megyei Jogú Város Önkormányzatának Közgyűlése az előterjesztést, mint a peremkerületek közlekedési fejlesztési koncepcióját  elfogadja.

2./ Felkéri a polgármestert, hogy a koncepció alapján készítesse el az ütemtervet a peremkerületekre vonatkozóan.

Felelős: Borkai Zsolt polgármester

Határidő: 2008. december 31.








***

III/39. NAPIRENDI PONT:

TÁJÉKOZTATÓ A BIZOTTSÁGOK ÉS A TELEPÜLÉSRÉSZI ÖNKORMÁNYZATOK DÖNTÉSI HATÁSKÖRBEN HOZOTT HATÁROZATAIRÓL
Borkai Zsolt polgármester: Szavazásra bocsátja a határozati javaslatot. Megállapítja, hogy a közgyűlés – melynek létszáma 28 főre változott – 28 igenlő, egyhangú szavazattal  a határozatot elfogadta.

282/2008. (VII.03.) Kgy. sz.

H A T Á R O Z A T

Győr Megyei Jogú Város Önkormányzatának Közgyűlése a bizottságai és a településrészi önkormányzatok döntési hatáskörben hozott határozatai közül az alábbiakat vette tudomásul:

Egészségügyi, Szociális és Lakásügyi Bizottság:
724/2008. (VI.02.) sz. hat.

725/2008. (VI.02.) sz. hat.

726/2008. (VI.02.) sz. hat.

727/2008. (VI.02.) sz. hat.

728/2008. (VI.02.) sz. hat.

Tulajdonosi Bizottság:

30/2008. (V.20.) sz. hat.

31/2008. (V.20.) sz. hat.

Győr-Ménfőcsanaki Településrészi Önkormányzat:

207/2008. (VI.02.) sz. hat.

208/2008. (VI.02.) sz. hat.

209/2008. (VI.02.) sz. hat.

210/2008. (VI.02.) sz. hat.

211/2008. (VI.02.) sz. hat.

212/2008. (VI.02.) sz. hat.

***

III/40. NAPIRENDI PONT:

TÁJÉKOZTATÓ A KÖZGYŰLÉS ÁLTAL A POLGÁRMESTERRE ÁTRUHÁZOTT HATÁSKÖRBEN HOZOTT DÖNTÉSEKRŐL
Borkai Zsolt polgármester: Szavazásra bocsátja a határozati javaslatot. Megállapítja, hogy a közgyűlés – melynek létszáma 28 fő – 28 igenlő, egyhangú szavazattal  a határozatot elfogadta.

283/2008. (VII.03.) Kgy. sz.

H A T Á R O Z A T

Győr Megyei Jogú Város Önkormányzatának Közgyűlése a Közgyűlés által a polgármesterre átruházott hatáskörben hozott döntésekről szóló tájékoztatót elfogadja.

***

III/41. NAPIRENDI PONT:

FELHATALMAZÁS KÉRÉSE AZ ÁLLAMI KÖLTSÉGVETÉSI KAPCSOLATOK 2008. JÚLIUS 31-ÉN ESEDÉKES HATÁRIDEJŰ ESETLEGES KORREKCIÓJÁHOZ
Borkai Zsolt polgármester: Szavazásra bocsátja a határozati javaslatot. Megállapítja, hogy a közgyűlés – melynek létszáma 28 fő – 28 igenlő, egyhangú szavazattal  a határozatot elfogadta.

284/2008. (VII.03.) Kgy. sz.

H A T Á R O Z A T

Győr Megyei Jogú Város Közgyűlése felhatalmazza a polgármestert, hogy az államháztartásról szóló 1992. évi XXXVIII. Tv. (Áht..) 64.§ (5) bekezdésével összefüggésben- a kapcsolódó információk értékelését követően – a szükséges intézkedéseket megtegye, s erről  a korrekció leadási határidejét követő első közgyűlésen tájékoztatást adjon.

Felelős: 
Borkai Zsolt polgármester

Határidő: 
2008. július 31., illetve az ezt követő első közgyűlés.

***

Borkai Zsolt polgármester: Az Önkormányzati törvény 12.§ /4/ bekezdés a./ pontja szerint a közgyűlésnek zárt ülést kell tartania választás, kinevezés, felmentés, vezetői megbízás adása, illetőleg visszavonása és állásfoglalást igénylő személyi ügy tárgyalásakor, ha az érintett a nyilvános tárgyalásba nem  egyezik bele, továbbá önkormányzati hatósági ügyek tárgyaláskor. Az ismertetett rendelkezésre tekintettel zárt ülést rendel el.
***
(A zárt ülés jegyzőkönyve az 1. oldaltól a 7. oldalig található.)

***

Borkai Zsolt polgármester: Ismerteti a zárt ülésen hozott döntéseket:
285/2008. (VII.03.) Kgy. sz.

H A T Á R O Z A T

1./ Győr Megyei Jogú Város  Közgyűlése  a Tündérkert Kisdedóvó és Waldorf Óvoda óvodavezetői feladatainak ellátásával Vitéz  Andrásnét  bízza meg a 2008. augusztus 1-jétől 2008. augusztus 15-ig terjedő időtartamra jelenlegi illetménye meghagyásával és 46.000,- Ft magasabb vezetői pótlékkal.
Határidő: 2008. július 31.

Felelős: Borkai Zsolt polgármester

2./ Győr Megyei Jogú Város Közgyűlése a Ménfőcsanaki Petőfi Sándor Általános Művelődési   Központ    igazgatói feladatainak ellátásával Dr. Szakálné Doktor Évát bízza meg a 2008. augusztus 1-jétől 2013. július 31-ig terjedő öt éves időtartamra jelenlegi illetménye és magasabb vezetői pótléka meghagyásával.

Határidő: 2008. július 31.

Felelős: Borkai Zsolt polgármester

3./ Győr Megyei Jogú Város  Közgyűlése  a Móra Ferenc Általános és Középiskola igazgatói feladatainak ellátásával Csengeri Máriát  bízza meg a 2008. augusztus 1-jétől 2013. július 31-ig terjedő öt éves időtartamra a közalkalmazotti törvény szerinti illetménnyel és 50.000,- Ft magasabb vezetői pótlékkal.
Határidő: 2008. július 31.

Felelős: Borkai Zsolt polgármester

4./ Győr Megyei Jogú Város Közgyűlése a Szent- Gy. Albert Általános Iskola, Középiskola és Kollégium igazgatói  feladatainak  ellátásával  Pákozdi Magdolnát bízza meg a 2008. augusztus 1-jétől 2013. július 31-ig terjedő öt éves időtartamra jelenlegi illetménye meghagyásával és 50.000,- Ft magasabb vezetői pótlékkal.
Határidő: 2008. július 31.

Felelős:  Borkai Zsolt polgármester

5./ Győr Megyei Jogú Város Közgyűlése a Veres Péter Mezőgazdasági szakképző Iskola és Kollégium igazgatói  feladatainak  ellátásával  Szabóné Gazdag Andreát bízza meg a 2008. augusztus 1-jétől 2013. július 31-ig terjedő öt éves időtartamra a közalkalmazotti törvény szerinti illetménnyel és 50.000,- Ft magasabb vezetői pótlékkal.
Határidő: 2008. július 31.

Felelős: Borkai Zsolt polgármester

***

292/2008. (VII.03.) Kgy. sz.

H A T Á R O Z A T

1.)
Győr Megyei Jogú Város Önkormányzatának Közgyűlése a fenntartásában működő Győri Filharmonikus Zenekar igazgatójának, Baross Gábornak magasabb vezetői megbízását 2008. július 3. nappal visszavonja és ezzel egyidejűleg határozatlan idejű közalkalmazotti jogviszonyát a Kjt. 25. § (2) a) pontja alapján közös megegyezéssel megszünteti.

A Közgyűlés egyben köszönetét fejezi ki Baross Gábornak a város művészeti, kulturális életében kifejtett négy évtizedes, kimagaslóan eredményes munkásságáért.

A Közgyűlés felhatalmazza a Polgármestert, hogy a közalkalmazotti jogviszony megszüntetéséhez szükséges intézkedéseket tegye meg.

Felelős: 
Borkai Zsolt polgármester

Határidő:
 2008. július 3.

2.)
A Közgyűlés a Győri Filharmonikus Zenekar magasabb vezetői feladatainak ellátásával - közalkalmazotti jogviszony létesítését követően  - Fűke Gézát bízza meg a 2008. július 4-től 2008. december 31-ig terjedő határozott időtartamra.

Fűke Géza felett a munkáltatói jogokat Győr Megyei Jogú Város Közgyűlése gyakorolja.

A Közgyűlés az igazgató illetményét a Közalkalmazottak jogállásáról szóló 1992. évi XXXIII. törvény bértáblája szerinti illetményben, a törvény végrehajtásáról rendelkező 150/1992. (XI.20.) Kormányrendelet szerinti 60.000,- Ft magasabb vezetői pótlékban, valamint egyéb, jogszabályban előírt kötelező illetménypótlék mértékében állapítja meg.

Felelős: 
Borkai Zsolt polgármester

Határidő:
2008. július 4.

***
293/2008. (VII.03.) Kgy. sz.

H A T Á R O Z A T

1./ A Közgyűlés  a Tündérkert Kisdedóvó és Waldorf Óvoda vezetőjének, Koháry Katalinnak a lemondása miatt óvodavezetői feladatainak ellátásával a 2008. július 4-től 2008. július 31-ig terjedő időtartamra Vitéz Andrásnét, a Tündérkert Kisdedóvó és Waldorf Óvoda Tinódi úti Tagóvodájának jelenlegi vezetőjét bízza meg jelenlegi illetménye meghagyásával és 46.000,- Ft magasabb vezetői pótlékkal.

2./ A Közgyűlés köszönetet mond Koháry Katalinnak, a Tündérkert Kisdedóvó és Waldorf Óvoda vezetőjének az intézmény élén végzett eredményes vezetői és pedagógusi munkájáért.

Határidő: azonnal

Felelős: Borkai Zsolt polgármester

***
IV. NAPIRENDI UTÁN:

Borkai Zsolt polgármester: Köszönetét fejezi ki valamennyi képviselőtársának az első  félévben végzett eredményes munkájáért. Jó pihenést, kellemes időtöltést kíván a közgyűlés tagjainak!
Dr. Sík Sándor képviselő: A KDNP nevében megköszöni az első féléves együttműködést képviselőtársainak, és a hivatal valamennyi munkatársának.
Borkai Zsolt polgármester: Tájékoztatja a jelenlévőket, hogy a következő közgyűlésre a nyári szünetet követően, az elfogadott munkaterv alapján 2008. szeptember 18-án kerül sor. Addig is mindenkinek jó pihenést és nyaralást kíván! Az ülést 21 óra 04 perckor bezárja.

K.m.f.



Borkai Zsolt
 


 
Dr. Lipovits Szilárd


 polgármester

           


      
 jegyző
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